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INLEIDING

Groote geesten kunnen wachten. Tot hen behoort Pierre
Joseph Proudhon (1809-1865). In het midden der vorige
eeuw beinvloedde hij diep het opkomend moderne socia-
lisme, niet slechts in Frankrijk, maar in gansch Europa.
Zijn invloed op de Ie Internationale was zelfs zoo ge-
weldig, dat Marx er voortdurend door verontrust werd
en eindelijk maar hoopte, dat een militaire overwinning
van Duitschland op Frankrijk meteen de nederlaag van
Proudhon’s vrijheidslievend socialisme in de Internatio-
nale, en de zegepraal van zijn eigen staatssocialisme
beduiden zou! Inderdaad werd de Ie Internationale
vooral door Proudhon en Bakoenin bezield. Marx tracht-
te op alle mogelijke, vaak onedele wijzen den invloed
van ,,den franschen kleinburger” te breken ten gunste
van zijn eigen ,,wetenschappelijk socialisme”, dat zich,
naar hij meende, van alle burgerlijkheid .en kleinburger-
lijkheid voor eeuwig had bevrijd. Marx had ,,succes’: hij
wist enkele jaren na Proudhon’s dood zelfs de Ie Interna-~
tionale weg te werken, om weldra een Ile te zien ont-
staan, die steeds meer aan zijn idealen zou beant-
woorden.

Nadat in 1870-'71 Duitschland inderdaad de overwin-
ning op Frankrijk had behaald — en bovendien de
Commune te Parijs vernietigd was — deed Marx’
,-wetenschappelijk socialisme” overal intocht, tot in het
land van Proudhon zelf toe. Gevolg: 1914, vrede van
Versailles, Dawes-plan, Young-plan, enz. Volgens de
burgerlijke pers zijn thans de sociaaldemocraten overal
de beste steunpilaren van het kapitalisme: men zie
slechts de Duitsche Republiek.

Indien, als tegenslag op de ontaarding van het socialis-
me, ook in sociaaldemocratische kringen sinds het begin
dezer eeuw een sterke z.g. neomarxistische protest-
beweging opkwam, die tegen de onwaarheid der moderne
democratie, tegen de gevaren van opportunisme, refor-
misme, ministerialisme waarschuwde, en de noodzake-
lijkheid der direkte aktie voor den socialistischen
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strijd erkende, dan was deze vooral gewekt door kritiek
en daad van anarchisten en revolutionaire syndicalisten,
die veeleer in den geest van Proudhon en Bakoenin, dan
in dien van Marx en Engels dachten. Toch wist zich
deze in menig opzicht redelijke herziening van de mar-
xistische leer — die bovendien met den overgang van
burgerlijk-commercieel in imperialistisch-militaristisch
kapitalisme zeer sterk rekening hield — zich noch van
de materialistische strekkingen van het marxisme, noch
van zijn fanatiek geloof in staat, gewe ldendik-
tatuur te bevrijden. Gevolg: 1917-18, de Ille Inter-
‘nationale, ontaarding der sociale revolutie in gezags-
communistische bureaucratie en dwangproductie, bolsje-
wistisch imperialisme en moskousche diktatuur.

Genoemde twee stroomingen bewijzen zoo elken dag
duidelijker, dat noch de medewerking aan politieke
(schijn)democratie, noch de vestiging van een staats-
(kapitalistisch)-regiem aan de groote massa werkelijk
socialisme brengen kunnen, omdat de aangewende mid-
delen van de Ile en Ille Internationale, elk op eigen

manier, de socialistische beweging altijd weer afhouden -

van het vurig begeerde doel.

Dit is het eeuwige gelijk van anarchisten en syndicalis-
ten, die ofschoon weer tot andere fouten en eenzijdig-
heden vervallend, ten minste steeds op de noodzakelijk-
heid van nieuwe strijdmiddelen voor het
nieuwe doel den nadruk hebben gelegd, en vooral
gewezen op de beteckenis van den moreelen fak-
tor in de socialistische beweging.

Zooals men weet, heeft Marx Proudhon tot in het gif-
tige toe bestreden. En men kan niet zeggen, dat het
gelijk in alle opzichten aan de zijde van Proudhon is
geweest. Maar er is één groote hoofdzaak, waarin
Proudhon principieel gelijk heeft gehad en altijd meer
gelijk begint te krijgen t.w. zijn stelling, dat het socia-
lisme allereerst een strijd isvoormaatschappelijke
gerechtigheid en niet voor klassebelang — ten-
zij in een zin waarin belang met menschheidsrecht teza-
men valt — en dat het daarbij allereerst gaat om hand-
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having in anderen en zichzelf van de menschelijke
waardigheid; anders gezegd: dat in het socialisme
de menschwaardigheid van doel zoowel als middelen
van oogenblik tot oogenblik steeds duidelijker moet
blijken. Marx, onder suggestie van het oeconomisch
determinisme, het zedelijk utilisme en het wijsgeerig
materialisme der opkomende groote burgerij, meende
een geweldige revolutionaire daad te verrichten, door
als , wetenschappelijk socialist” allen ,utopisten en
kleinburgers” den rug toe te keeren. In zooverre deze
laatsten in idealistische afgetrokkenheden rondzweef-
den, had hij gelijk. Maar hij vergat, dat aan hun al te
phantastische theorieén een zedelijke wer-
kelijkheid ten grondslag lag, die niet ongestraft
genegeerd kon worden.

Meer nog dan Marx vervielen zijn volgelingen ertoe,
.het kind met het badwater weg te gooien”, en nog
slechts rekening te houden met een technisch-oecono-
misch fatalisme, dat opgebouwd ‘was op zulk een triviaal
materialisme, dat een dialecticus als Marx er slechts zijn
neus voor zou hebben opgehaald!

Dit laatste wordt tegenwoordig over een steeds breeder
front, van Riihle over Henriette Roland Holst tot de
De Man en Ragaz, erkend. Doch men vergeet of negeert
gewoonlijk, dat Proudhon reeds het groote kernprobleem
had doorzien, toen Marx en de marxisten er zelfs nog
niet over dachten, zonder daarenboven te vervallen tot
die eenzijdig-christelijke godsdienstigheid, waarvan Ra-
gaz zich nog altijd niet heeft kunnen bevrijden, en die
voor H. R. H. soms een verzoeking schijnt. Het is de
groote verdienste geweest van Frederik van Eeden, in
zijn te veel vergeten ,,.De blijde Wereld"” reeds aan het
begin dezer eeuw op de beteekenis van Proudhon en
het anarchisme in dit opzicht te hebben gewezen (blad-
zijde 259). -

Zooals meermalen sterk tegenover elkaar staande per-
sonen, hadden Marx en Proudhon veel met elkander
gemeen. Al dadelijk muntten beiden uit door een zeer
schoone intellektueele hartstocht en hadden zij elk een
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sterk vulkanisch temperament. Dan had Proudhon —
die tot de erkende voorloopers der moderne sociologie
en sociaalpsychologie behoort — reeds v66r Marx de
groote beteekenis der oeconomische faktoren
voor gansch het geschiedproces erkend; hij had ze zelfs
van den beginne af veel dieper, zielkundig, doorschouwd
en op psychische werkelijkheid terugge-
voerd. Marx was ten slotte onopzettelik — Clara
Meijer Wichmann heeft hierop terecht gewezen — 66k
een groot zielkundig ontleder van de maatschappij.
Doch zijn bewustzijn was allereerst gericht op het zoe-
ken naar de objectieve, technisch-oeconomische elemen-
ten, die het menschelijk ontwikkelingsproces beinvloe-
den. Proudhon, die de groote beteekenis ervan erkende,
zocht bewust naar de subjectieve werkelijkheid, waaruit
ze voortkwamen en die er weer door werd gewijzigd.

Overigens poogde Proudhon zelfs, alle oorlogen uit oeco-
nomische motieven te verklaren. Marx en Proudhon bei-
den begrepen,dathetoeconomischfatalisme
overwonnen moest worden door wil en
bewustzijn der zich ontwikkelende menschheid. Marx
echter werd zoo eenzijdig door zijn theoretische studie
der technisch-oeconomische oorzaken van het kapi-
talisme geboeid, dat hij er ten slotte niet toe kwam, met
de zedelijke werkelijkheid voldoende rekening te houden.
Proudhon daarentegen, die persoonlijk voortdurende
deelnam aan den revolutionairen strijd, ontdekte steeds
meer, dat de verwerkelijking van het socialisme vooral
onder een moreel tekort van het proletariaat zou
hebben te lijden, dat door oeconomische oorzaken bevor-
derd werd. M.a.w. Marx belichtte vooral de objektieve
faktoren, die het socialisme mogelijk konden, Proudhon
de subjektieve, die het werkelijk moesten maken. De
laatste slechts hield voldoende rekening met den hoofd-
faktor in het geschiedproces: niet de oeconomische of
welke andere omstandigheden ook, die — als ik lang
geleden schreef — slechts om ons heen staan, maar den
mensch zelf, die te midden der omstandigheden levend,
er op in kan werken en zijn eigen maatschappelijke om-
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standigheden steeds bewuster voortbrengen. Terecht
luidt dus de ondertitel van Dr. Jeanne Duprat’s hoofd-
werk over Proudhon: ,socioloog enmoralist”.
Zoo bestond er bij alle overeenkomst tusschen Marx
en Proudhon een zeer wezenlijk verschil, en was b.v.

MARX PROUDHON

historisch materialist sociaalpsycholoog

sociologisch amoralist sociologisch moralist

étatist anarchist

centralist federalist

advocaat van den haat verheerlijker van de solidariteit
geloovige in het geweld verachter van het geweld
aanhanger van den oorlog tegenstander van den oorlog
autoritair vrijheidlievend

Dr. L. Oppenheimer heeft doen opmerken, dat Prou-
dhon's federalistisch anarchisme niet de staatsorde be-
strijdt, omdat het een vijand van orde zou wezen, maar
omdat het juist een redelijker, doelmatiger, menschelijker
orde opbouwen wil. Proudhon had voorts een open oog
voor de noodlottige gevolgen van een mechanistisch, van
buiten af opgelegd, uniform communisme. Hij begreep,
dat de gansche menschelijke ontwikkelingsgeschiedenis
op de vrije ontplooiing der meest verschillende
persoonlijkheden en groepen is gericht, en dat daarbij
eigen initiatief en individueel strijdinstinkt niet
moeten onderdrukt, doch boven de spheer van de on-
middellijke concurrentie uit in een spel van geestdriftige
samenwerking opgeheven worden. En ten slotte hoopte
Proudhon niet alles van ,,den dag na de revolutie” doch
wilde nu, onmiddellijk, evenals Landauer b.v., met prak-
tische maatregelen ter verwerkelijking van een nieuwe
samenleving beginnen, speciaal op technisch-organisato-
risch gebied. Het belangrijke is echter niet — als men
vaak meent —, dat zijn praktische pogingen faalden,
maar dat zij reeds hebben plaats gevonden. Want daar-
mee wordt de aandacht verplaatst van de politiek naar de
maatschappij; van den staat naar de arbeiders zelf.

Veel van wat Marx in Proudhon verachtte, was niet
kleinburgerlijk in den ongunstigen, maar menschelijk,

9




grootmenschelijk, in den gunstigsten zin des woords.
Hij handhaafde tradities, die met de beste middeleeuw-
sche opvattingen van autonomie en katholicisme samen-~
hangen, rechtin tegen de tyrannie van de roomsche
kerk en van den steeds militaristischer wordenden staat.
Het zich ontwikkelend moderne kapitalisme ruimde veel
verouderds en verwordens op, maar stoorde zich 66k
niet aan wat er aan werkelijke zedelijke en geestelijke
waarden door vroegere samenlevingen reeds ontdekt en
verwerkelijkt was. Anderzijds was veel, van wat Marx
bij zichzelf ,,wetenschappelijk-socialistisch” achtte, door
en door negentiend'eeuwsch-burgerlijk: eenzijdig geloof
in vooruitgang, aanbidding van het stoffelijk-technische,
enz. Hierdoor zou op den duur zelfs het socialisme ver-
giftigd worden, terwijl de bourgeoisie alweer bezig was,
tegengif te zoeken en vaak min of meer te vinden.
Geen wonder dus, dat belangstelling voor Proudhon
thans overal daar toeneemt, waar men zich afwendt van
de politieke (schijn)democratie. Tot zelfs in fascistische
kringen toe wordt hij in dit opzicht gewaardeerd, al
legt men hem daar verder niet juist anarchistisch uit.
Trouwens tot verschillende uitlegging geeft Proudhon
meermalen gelegenheid: er zijn in zijn werk als geheel
— zooals bij veel geniale schrijvers, die een ontwikke-
ling hebben doorgemaakt: Marx b.v. ook, Lenin of Dr.
Kuyper — tegenstrijdige opvattingen, die men op ver-
schillende manieren kan opheffen of verwijderen. Men
zal echter moeilijk kunnen ontkennen, dat anarcho-
socialisme en zelforganisatie er de steeds
duidelijker thema's in zijn.

,Het anarchisme — schrijft Dr. L. Oppenheimer — is
naar oorsprong en wezen een rechtsphilosophische idee,
een afleiding uit de rechtsphilosophische beginselen.
Proudhon die, als men weet, het woord ,,anarchie” ge-
munt heeft, verstond daaronder oorspronkelijk niet an-~
ders dan de gedachte van Kant, dat de rechtsbepalingen
kritisch gezuiverd en voor het redelijk bewustzijn aan-
. nemelijk gemaakt moeten worden: ,,Anarchie (regeering-
loosheid) beteekent hier ontkenning van souvereiniteit,
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d.w.z. van regeeringswillekeur, door zuivere rede, in
één woord: schrijver dezes gelooft aan de wetenschap
en erkent niemand boven zich”. ,,Wanneer de mensch
niet meer gehoorzaamt omdat de koning beveelt, maar
omdat de koning bewijst, kan men zeggen, dat hij
geen gezag meer erkent en zichzelf tot koning heeft
gekroond.” Men begrijpt niets van Proudhon, wan-
neer men, als zoo vaak, meent dat hij radikaal is be-
gonnen, om ten slotte langzamerhand staat en recht te
erkennen. Toen hij het be ginsel der anarchie reeds
als heerschappij van de wet der rede formuleerde, was
hij, modern uitgedrukt, ongeveer gematigd staatssocialis-
tisch democraat. Hij sprak er nog van, de regeering op
te dragen aan de Akademie der Wetenschappen! Tot
het werkelijke anarchisme, de idee van plaatselijk
zelfbestuur en het baseeren der wet op de vrijheid, kwam
hij eerst later, toen hij, onder invloed van zijn ervarin-
gen en indrukken, uit zijn rechtsphilosophisch uitgangs-
punt de onvermijdelijke consequenties getrokken had.

,.De rechtsidee bracht hem tot kritische ontleding van
den centralistischen staat. De klassieke staathuishoud-
kunde uitwerkend, kwam hij tot de overtuiging, dat een
,,van binnen uit” werkend oeconomisch recht, waarbij
de oeconomische krachten organisch verdeeld en ge-
controleerd zouden worden, slechts doeltreffend kon
heeten, en dat de wanorde, die de staat meent te moeten
opheffen, juist door gebrek aan zulk een maatschappe-
lijke rechtsorde veroorzaakt wordt. De geschiedenis der
oudheid deed hem den doodelijken invloed van centra-
lisme en de noodzakelijkheid van een federatieve poli-
tieke organisatie erkennen. De duitsche wijsbegeerte
versterkte bij hem de overtuiging, dat zonder opleven
van vrijwillige zedelijke krachten geen heldere kennis
noch diep ingrijpende verwerkelijking van het recht
mogelijk is. De politieke ervaringen van 1848 bevestig-
den zijn overtuiging, dat de centralistische staat noch
met normatieve noch met praktische argumenten meer
verdedigd kan worden. Want hoe meer macht en ge-
weld in hem wordt geconcentreerd, des te meer is het
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lot van het land afhankelijk van onrechtmatig ingrijpen
door heerschende groepen, en des te minder kan de
eisch van zelfregeering en vrijwillige rechtserkenning
worden vervuld. En hoe meer de verschillende funkties
zijn geconcentreerd, des te minder begrip toonen de
regeerenden voor de praktische behoeften van den
maatschappelijken opbouw.”

Wij kunnen op dit alles te dezer plaatse niet ingaan.
Hoofdzaak is vast te stellen, dat Proudhon als bestrijder
van den burgerlijken staat, als maatschappelijke mora-
list en sociaalpsycholoog heden ten dage nieuwe betee-
kenis krijgt voor de socialistische beweging.

Echter één opmerking, ook in verband met wat volgt.
Men heeft Proudhon gehuldigd als den grooten ver-
heerlijker van het geweld. De oorzaak is, dat men
Proudhon’s manier van denken niet begreep. Volgens
hem is de oorlog niets iets toevalligs, dat men zoo
maar kan aannemen of verwerpen, maar volgt hij diep
uit den psychischen bouw van den mensch en de
maatschappelijke ontwikkeling van de menschheid. Op
den duur echter ontstaat er een voortdurend sterkere
tegenstelling tusschen het maatschappelijk beginsel, dat
aan den krijg ten grondslag ligt — den strijd om recht,
die aanvankelijk met die om macht samenvalt — en het
geweld, dat, steeds meer verwerpelijk, zich in den
oorlog al brutaler naar voren dringt, om den oorspron-
kelijken zin ervan ten slotte geheel te verduisteren. In
een van zijn geniaalste werken, welks bestudeering wij
niet genoeg kunnen aanbevelen, ,.La Guerre et la Paix.
Recherches sur le Principe et la Constitution du Droit
des Gens” (1861), heeft hij dit op onvergelijkelijke wijze
uiteengezet. Dit werk is geen zedelijke goed- of afkeu-
ring, noch een verdeeling van den krijg in geoorloofde
en ongeoorloofde oorlogen, maar een poging, den ge-
welddadigen strijd sociaalpsychologisch te begrijpen en
principieel en praktisch te boven te komen, door zijn
betrekkelijk recht absoluut, tot vergoddelijking toe, te
erkennen. Alleen echter, wie hier is blijven steken, kan
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Proudhon als verheerlijker van geweld en oorlog be-
schouwen! Wie verder las, weet, dat volgens Proudhon
de vormen van den oorlog steeds meer met zijn oor-
spronkelijk beginsel in tegenspraak geraken; dat de
krijg, vooral sinds het optreden van Napoleon, altijd
meer beheerscht wordt door ,.een beestachtig element”
dat den mensch onwaardig is, en steeds duidelijker
voortkomt uit verbreking vanoeconomisch
evenwicht dat echter door geweld steeds minder
hersteld kan worden. En daarom gaat het Proudhon niet
minder dan onszelf om geestelijke weerbaar-
heid. Evenals Thoreau en Gandhi wil hij den strijd-
lust niet onderdrukken maar sublimeeren; evenals
Albert de Jong en Miiller Lehning wil hij de middelen
van den socialen strijd in overeenstemming brengen met
het revolutionaire doel, en verwerpt hij daarom den mo-
dernen krijg, daar deze tengevolge van zijn mateloos
destruktieven aard gédoemd is, zelfs in revolutionaire
handen contrarevolutionair te werken. En op grond van
bittere ervaringen waarschuwt hij tegen de geweldsro-
mantiek der beruchte halfintellektueelen, die bij revolu~
tionaire bewegingen zoo gaarne een hoofdrol spelen.

Volgens Proudhon gaat het in de menschelijke maat-
schappij om pauvreté, armoede in den zin van gezonde
soberheid. De tegenwoordige samenleving lijdt echter
onder paupérisme. Dit is in de eerste plaats: abnormale
armoede, gebrek, ellende, echter steeds door overvloed
en overdaad vergezeld, die weer met onmatige be-
geerte, hebzucht, heerschzucht, gaat gepaard. Hier nu
is duidelijk een oeconomische wet van zedelijken aard
geschonden, en ,.deze schending is een door en door
psychisch feit”. Keerzij van de ellende is niet slechts
rijkdom, maar vooral parasitisme, dat weer allerlei im-
produktieve ondernemingen doet ontstaan, ingewikkelda
regeeringsstelsels eischt, het maatschappelijk leven aan
de macht van het financieel kapitaal ondergeschikt
maakt, enz. Bij de massa een sluipende honger, bij de
heerschende klasse lichamelijke en geestelijke vraat-
zucht, rusteloos zoeken naar afzetgebieden, kolonién
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enz. om toch maar haar winst te vergrooten. De staat
is de met autoritair gezag bekleede uitdrukking van al
deze oeconomische en zedelijke wanverhoudingen, en
treedt daarom zoowel tegen het volk van het eigen
land als tegen alle andere staten gewelddadig op, wan-~
neer nood of klassebelang het eischt. Terwijl de volken
zelf steeds industriéeler worden en zich in het arbeids-
proces voortdurend intenser verdiepen, wordt de oor-
log een permanent voorrecht der regeeringen, die hem
in dienst der heerschende klassen voeren, en zoo het
oeconomisch wereldleven nog meer uit zijn verband
rukken! Daar de oorzaken der oorlogen tenslotte vooral
van oeconomischen aard zijn, kunnen zij slechts door
oeconomische maatregelen worden opgeheven.

De groote beteekenis van Proudhon voor onzen tijd
werd o.a. erkend in 1924 door Dr. Ludwig Oppen-
heimer in een interessant opstel: ,De geestelijke Grond-
slagen van het Anarchisme’, verschenen in deel III
van Die Dioskuren. Jahrbuch fiir Geisteswissenschaften
(Miinchen, Meyer & Jessen 1924). Hoezeer Proudhon
ook elders belangstelling wekt, blijkt uit het feit, dat
sinds eenige jaren een nieuwe uitgave van zijn Oeuvres
complétes door Riviére te Parijs wordt gepubliceerd,
waarvan reeds zeven kloeke deelen, met belangrijke
inleidingen en aanteekeningen, zijn verschenen. Kort-
geleden publiceerde professor C. Bouglé in de reeks
Réformateurs sociaux een bloemlezing, ,.Proudhon” ge-
titeld. Daniel Halévy en Louis Guilloux deden een keus
uit zijn veelomvattende correspondentie: ,Lettres de
Pierre Joseph Proudhon” waarvan Fernand-Demeure in
Le Monde nouveau van Augustus-September 1929
verklaarde, dat zij onmisbaar is om Prouhon werkelijk te
begrijpen, die tot de edelste, meest miskende en be-
lasterde figuren van de wereldgeschiedenis behoort en
nog lang na zijn dood ten onrechte beschouwd wordt als
een boemant). In ditzelfde jaar publiceerde Dr. Jeanne
1) Zie voorts Guy Grand, Harmel e.a., Proudhon et notre Temps.

Chiron, Paris 1920 en P. Armand, P. ]J. Proudhon et le Fourie-
risme. Riviere, Paris 1929.
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Duprat, privaat-docente in de sociologie aan de uni-
versiteit te Genéve, bij Alcan te Parijs de reeds ge-
noemde, meesterlijke samenvatting van Proudhon’s
ideesn, ,,Proudhon, sociologue en moraliste”, waaruit
duidelijk blijkt, dat de groote tijd voor dezen franschman
eerst begint. Aan dezelfde schrijfster danken wij ook de
brochure ,,La Conception proudhonienne des Facteurs
économiques de la Guerre et de la Paix”, waarvan
hierbij een vertaling verschijnt, oorspronkelijk gepubli-
ceerd in ,,Bevrijding”, van de hand van H. J. Mispel-
blom Beijer.

Tot welk een helderziendheid Proudhon nog altijd kan
inspireeren, blijkt uit volgend betoog, dat in 1928 werd
geschreven, toen maar weinigen vermoedden, welk
een noodlottige wereldcrisis naderde. Men begon in
Europa te gelooven, dat Oom Sam, in elk geval Henry
Ford, het kapitalistisch_evangelie der eeuwige welvaart
ontdekt had. En voor de rest hoopte men op den Vol-
kenbond, dien Oudegeest en Albarda zelfs voor sociale
maatregelen ,,niet missen” konden. :
Om een vijand te bestrijden moet men hem kennen.
Met proudhonistische minachting voor onwezenlijkhe-
den ging mej. Duprat bij haar onderzoek van het vraag-
stuk ,,0orlog en vrede” de geneefsche instelling voorbij
en zonder zich te laten bedriegen door schijn of leuzen,
richtte zij haar aandacht op de sociaa loecono-
misch-collectiefpsychologische wer-
kelijkheid. Na een kritische beschouwing van
Proudhon’s eigen opvatting (I—III) bewees zij, hoe de
diepste oorlogsoorzaken gelegen zijn in oeconomi-
sche wanverhoudingen, die door geen poli-
ticke maatregelen opgelost kunnen worden; waarbij
juist allerlei politeke instellingen noodlottige funkties
vervullen, zoo, dat zelfs in z.g. demokratische staten
het volk zich juist niet regeert.l) Want, evenals Do-
mela Nieuwenhuis, is mej. Duprat overtuigd, dat wie
staat — ook: bolsjewistische staat — zegt, oorlog zegt.
1) Zie over ,de fiktie der volksregeering”, o.a. Hendrik de Man,
Massa en Leiders, Van Loghum Slaterus, Arnhem 1932, blz. 6—7.
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Al wat de laatste jaren over de moderne politiek, het
bankwezen, de bloedige Internationale der Bewapenings-
industrie — Lehmann Russbiildt! — en zooeven over de
achtergronden van het japansch-chineesche conflikt
bekend is gewordenl), heeft slechts de juistheid van
schrijfsters opvattingen bevestigd.

Wat staat daartegenover? Nog niet veel. De oeconomi-
sche belangenorganisaties der groote arbeidersmassa,
waarin mej. Duprat eenigszins een vredesfaktor ziet,
houden zelfs het meer ,bewuste’’ proletariaat veeleer
in het kapitalistisch-imperialistisch stelsel gevangen, dan
dat ze het wezenlijk bevrijden. Toch zijn ze al bezield
door een min of meer nieuwen geest, die van onderop
zelfs begint door te dringen in de gelederen der sociaal-
democratische partij. Het wantrouwen in de methoden
der politicke demokratie neemt, vooral sinds 1914-'18,
dagelijks toe, terwijl men aan den lijve constateert, hoe
bitter weinig op de wijze der vakorganisatie zelfs aan
onmiddellijke voordeelen is te bereiken. De idee van het
zelfhandelen komt onder arbeiders en boeren van
allerlei richting op. De anti-oorlogsresoluties der groote
vakvereenigingscongressen mogen tot nog toe alles be-
halve revoluties beduiden, het goed recht der direkte
aktie, tot 1918 gehoond of genegeerd, wordt thans
in beginsel reeds door tientallen millioenen erkend. In
1920 bleek het engelsch Drievoudig Verbond (mijn-
werkers, spoorwegarbeiders, havenarbeiders) in staat,
de britsche regeering te verhinderen, tegen Sovjet-Rus-
land in oorlog te gaan. Inderdaad kunnen de ar-
beiders reeds oorlog verhinderen, eer
zij tot stichting eener nieuwe maat-
schappij in staat zijn2)

1) Vgl. mijn: Wereldoorlog dreigt...... , Beentjes, Zuiderpark-~
laan 111, Den Haag.

2) Hoofdzaak is, zich hiertoe van te voren niet slechts moreel
gereed te maken doch ook praktisch te organiseeren. Zie vooral:
J. Verlinde, Oorlogsbestrijding in de Bedrijven, en K. Han, Hoe
Oorlog te weerstaan, in: Dooft de Vauren! met een voorwoord van

Dirk Boer. Uitg. Nederl. Bureau ]J.V.A. Groningen, Hermanstraat 9
(oorspronkelijk gepubliceerd in ,.Bevrijding”).
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Dergelijke daden wekken overigens revolutionair zelf-
vertrouwen en verantwoordelijkheidsbesef ten opzichte
van den te verrichten arbeid. Hiermee ontstaat de idee
van verantwoordelijk produceeren — indi-
vidueel en collectief weigeren van alle slecht werk; om
met Jos. Giesen te spreken: het vormen van een Inter-
nationale van den Goeden Arbeid —, die in het produk-
tieproces parallel gaat met militaire dienstwei-
gerin g in het leger en op de vloot, terwijl de gedachte
der algemeene werkstaking steeds meer opgaat in die
der bezetting en beheersching der be-
drijven.

Slechts in zooverre de arbeiders internationaal in staat
blijken op dergelijke wijzen den grondslag voor een
werkelijken Volkenbond te leggen, zal het oorlogsge-
vaar inderdaad worden opgeheven.

Onex, Genéve, 12 Maart 1932 B. DE LIGT
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OVER OORLOG EN VREDE

I. PROUDHON OVER OORLOG EN VREDE

,,De menschheid wil den oorlog niet meer.” Dit is de
conclusie van Proudhon’s ,,Oorlog en Vrede”, een
werk, dat in Mei 1861 verscheen en wilde handelen
over, ,zuiver recht”, ,,onderzoekingen naar het begin-
sel en de regeling van het volkenrecht™” 1).

De wensch, die door deze conclusie wordt uitgedrukt,
kan echter volgens Proudhon slechts worden verwe-
zenlijkt, indien het geheele maatschappelijke leven ten
diepste wordt gewijzigd door een volkomen revolutie,
door een waarachtige hernieuwing van het algemeen
,,sociaal bewustzijn”, en doordat een dusdanige econo-
mische orde wordt tot stand gebracht, dat de organi-
sche solidariteit, die Proudhon in zijn beroemde
verhandeling ,,Over de Rechtvaardigheid” verkondigt,
verwerkelijkt wordt. Alleen de arbeidende menschheid
is in staat aan den oorlog een eind te maken door het
economisch evenwicht te scheppen, waaraan echter een
radicale revolutie in denkbeelden en zeden moet vooraf-
gaan” 2).

Practisch beschouwd kan de vrede dus in de naaste
toekomst niet worden verwerkelijkt, maar ,,de veronder-
stelling van een algemeenen en definitieven vrede is ge-
wettigd”” 3); de vraag is echter ,,onder welke voor-
waarden wij dezen organischen vrede zullen verkrijgen,
waarvan geen enkele macht de wetsartikelen mag
voorschrijven en die beter gegarandeerd is door den
geordenden strijd der economische krachten, dan door
alle legers der aarde.... Dit kan niet met lidmaat-
schappen en vergaderingen, met organisaties en kon-

1) Vgl. Proudhon, Correspondance, X bl. 144, brief van
23 Juli 1860.

2) ,,Oorlog en Vrede”, uitg. Riviére, onder redactie van
Bouglé en Moysset, Parijs 1927, bl. 486-487; vgl. bl. 488 over den
vrede ,uiting van het universeel bewustzijn”.

3) Bl. 486.
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gressen worden bereikt. Een vrede, die uitgewerkt zou
zijn in een geheimzinnige samenkomst van staathuis-
houdkundigen en kwakers, zou niets dan een belache-
lijke schijnvertooning wezen''.1)

Onder geordenden strijd der econom i~
sche krachten als voorwaarde voor de vrede,
verstaat Proudhon de geheele maatschappelijke orga-
nisatie, uit kracht van een onvermijdelijken wedijver van
alle persoonlijke en maatschappelijke energieén, in het
bijzonder op economischge bied. Want, evenals
alle hervormers van de XIXe eeuw, meent ook Prou-
dhon, dat de zuiver politieke werkzaamheid moet plaats-
maken voor een beheer van de openbare belangen,
waarbij het Proudhon vooral gaat om cerbied voor de
persoonlijke waardigheid, die van de maatschappelijke
gerechtigheid de grondslag vormt. De onder-
linge wedijver is volgens hem een natuurlijk, en in zoo-
verre ,,goddelijk”, voorbeschikt verschijnsel; in al zijn
geschriften heeft Proudhon haar tot bron verklaard van
allen maatschappelijken vooruitgang. Het verbaast ons
dus niet, dat hij den idealen oorlog heeft verde-
digd, daar deze de krachten ontwikkelt en de hierarchie
der waarden rangschikt, doch deze wordt in het eerste
deel van het boek ,,Qorlog en Vrede” slechts verheerlijkt

om — volgens Proudhon’s antithetische methode, die
men ten omrechte met de hegelsche dialectiek gelijk
stelt — des te beter het schandaal van den oorlog,

zooals hij nog altijd is, in het licht te stellen.2)

De maatschappelijke wet der tegenstrijdigheid kan vol-
gens hem zelfs door den vrede niet worden opgeheven;
“de vrede, die aan de wet der tegenstrijdigheid haar
ware uitdrukking en hooge beteekenis geeft, doet ons
veeleer beseffen, hoe groot haar macht zal zijn, wan-
neer zij tot volle ontplooiing zal zijn gekomen. Men
moet niet ophouden met strijd, maar de
arbeid biedt aan de tegenstrijdigheid een veel uitge-
strekter en vruchtbaarder operatieterrein dan de ge-

1) bl. 486.
2) bl. 325.
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weldadige oorlog™.1) ,,De tegenstrijdigheid, die wij als
wet voor de menschheid en de natuur aannemen, bestaat
voor den mensch niet noodzakelijk in een vuistgevecht
een handgemeen. Het kan even goed een strijd van
nijverheid en vooruitgang zijn.... De macht aan den
dapperste, zegt de oorlog. Goed, antwoorden de arbeid
de industrie, de economie. ... Laat ons strijden.... In
deze nieuwe veldslagen zullen wij niet minder blijk heb-
ben te geven van vastberadenheid, toewijding, verach-
ting van dood en genot; wij zullen niet minder gewon-
den en gekwetsten tellen; en voor ieder die laf is
zwak, vulgair, onheldhaftig van hart of geest, staat
evenzeer de onderwerping, de minachting en de ellende
te wachten. Loonslavernij, armoede en bedelarij, die
ergste schande, wachten de overwonnene”. 2) ’

De opvatting van Saint-Simon, die door vele uitne-
mende denkers van de XIXe eeuw is overgenomen
dat de militaire maatschappij-vormen op een hatuurlijké
en onvermijdelijke wijze door industrieele worden ver-
vangen, is door Proudhon zeer duidelijk aldus samen-
gevat: ,.de oorlog heeft zijn opvolger gekregen’’; ,.de
militaire ontwapening moge onvermijdelijk zijn, de
sociale krachten zullen op een ander slagveld
hebben te strijden” 3); niet alleen heeft de oorlog, zooals
hij tot schande der menschheid is gevoerd, de strekking
om zichzelf — evenals iedere ontaarding van een na-
tlfur-lijk beginsel — door zijn buitensporigheden te ver-
nietigen, maar ook is de heerschappij van den arbeid
nabij. Welnu, de heerschappij van den arbeid, dat is
de triomf van de beginselen der fransche revolutie, van
de ‘!)eginselen der gerechtigheid, waarvan de verwer-
kelijking door de contra-revolutie onder leiding der
Roomsche Kerk werd vertraagd. In zijn brief van 4
Maart 1863 aan Clerc, heeft Proudhon opzettelijk een
v_erklaring gegeven van de schijnbare tegenstrijdigheid,
die men hem, zonder twijfel, verweet: ,,wat ik heden

1) bl. 483.

2) bl. 482-483.
3) bl. 485-486.
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over den oo rlog zeg, schijnt in het geheel niet over-
een te stemmen met wat ik vroeger over den arbeid

heb geschreven. ... Dit bewijst eenvoudig, dat de twee
verschijnselen: het oorlogsverschijnsel en het economi-
sche verschijnsel onvereenigbaar zijn.... Kunnen zij

met elkander verzoend worden? Neen, zeker niet, voor
zoover men ze acht te behooren tot hetzelfde subjekt,
tot dezelfde menschheid, tot hetzelfde tijdperk. ... de-
zelfde levensopvatting.... Doch deze verschijnselen
harmonieeren in verschillende tijdperken van het leven
(der menschheid) en openbaren den aard en de bedoe-
ling hiervan in verschillende vormen.... Saint-Simon
heeft op dezelfde wijze verklaard, dat het feodale en
militaire regiem in de historische ontwikkeling de voor-
looper en de mysticke openbaringsvorm is van het
economische en het industrieele stelsel. Ik zeg dit
overigens zelf ook in mijn boek over ,,Qorlog en Vre-
de”’, wanneer ik, het recht van den sterkste ontledend
en in zijn juridische consequenties naspeurend, aantoon,
hoe het tenslotte op recht, vredeenomzettingvan
militaire in industrieele organisaties
uitloopt... Arbeid en oorlog schijnbaar tegenstrijdig en
onverzoenlijk, zijn twee mnoodzakelijk samenhangende
begrippen, die wezenlijk dezelfde wet uitdrukken en
dezelfde zedelijke waarde en dezelfde strekking open-~
baren”.

Men vindt hier opnieuw een uiting van het streven
van Proudhon, dat door hem is vastgelegd in de z.g.
methode der antinomieén 1) en duidelijk aan den dag
treedt in zijn ,Economische Tegenstrijdigheden”2)
Tedere feitelijke tegenstelling bewijst, volgens hem, dat
de menschheid, noodzakelijkerwijs langzaam te werk
gaan moet om zoo, door stelling, tegenstelling en
samenstelling, te komen tot een hoogere vorm. Indien
dit de bedoeling is van Hegel, schrijt Proudhon aan
Tissot, , kan men, zonder dat men hem daarom behoeft
te volgen in zijn onvruchtbare poging om de wereld

1) Brief aan Tissot, 13 Dec. 1839.
2) II bl. 238, uitg. Guillaumin.
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van de werkelijkheid op te bouwen met vermeende
vooropstellingen van de rede, handhaven, dat zijn
logika buitengewoon geschikt is om ons rekenschap
te geven van zekere feiten, die wij vroeger slechts ver-
mochten te beschouwen als onaangenaamheden, mis-
bruiken, uitersten van bepaalde andere feiten. Wie
zonder meer zegt, dat de oorlog een kwaad is, miskent
een deel der historische waarheid, vergeet, dat de
maatschappelijke ontwikkeling zich, ondanks afdwalin-
gen, voltrekt, alsof zij voorbeschikte wegen volgde,
door een soort inwonende logika of dialektiek, volgens
natuurlijke wetten.”

,,De menschheid wordt bestuurd door een stelsel van
wetten, welke de ondervinding haar langzamerhand
openbaart...... "1) Deze wetten leggen verplichtingen
op; wij zijn zoover, dat wij erkennen de wet of den plicht
van den arbeid, die ook de plicht van de sterkste is.
,,Daar het recht verbohden is met den plicht, moeten
wij ten slotte, indien wij den oorlog te boven willen
komen en in zijn plaats den arbeid willen laten regeeren,
de richtsnoeren vaststellen van het recht van den
sterkste... Daar het recht van den sterkste zijn grenzen
heeft, zijn bizonder karakter, zijn toepassing, zijn be-
paalden vorm, hebben wij in dat alles evenveel mid-
delen om den oorlog te regelen, te beper-
ken, te bedwingen en temnslotte af te
schaffen...... Zoowel in den oorlog als in den arbeid
is de mensch zichzelf volkomen gelijk gebleven....
Ondanks nog zoovele slachtingen en gewelddaden, is
de beschaving de vrucht van het recht, het recht van
de sterkste in de eerste tijden, het recht van den arbeid
ten slotte. ... De krijgsman was de voorlooper van den
arbeider en al wat de dichters, niet ten onrechte, heb-
ben bezongen in den eerste, geldt in hooger mate voor
den laatste.... Wat de arbeider, volgens alle eischen
van het recht, bestemd is te worden, is de krijgsman
het eerst geweest door het meest elementaire recht, het
recht van de sterkste”.

1) Brief aan Tissot, 16 Maart 1863.
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"' Wij hebben hier de zeer duidelijke, door Proudhon zelf

gegeven aanwijzing van de hoofdgedachte van zijn
werk over ,/Oorlog en Vrede’. Overigens erkent hij,
- dat hij dit verband nog in het geheel niet had gezien in
1858, toen hij zijn boek ,,Over de Rechtvaardigheid''1)
schreef en tevens dat het ,doel” van ,Oorlog en
Vrede” was, om ,zeer stellig de geesten af te wenden
van den oorlog en om hen te bevestigen in den vrede
door kracht en moed niet langer te richten op verove-
ringen en veldslagen, maar op arbeid of wat ik zinneb,e'e]-
dig denindustrieelen strijd heb genoemd.” 2)
Eerst later heeft hij duidelijk het verband kunnen zien
tusschen zijn algemeene wijsbegeerte van het maat-
schappelijk leven en van den arbeid, en zijn betrekkelijke
rechtvaardiging van den oorlog. Al volgde de volledige
systematiseering van zijn gedachten eerst toen, toch
kan men ervan verzekerd zijn, dat bij Proudhon — wiens
werk, wat men ook ervan gezegd heeft, een werkelijke
cenheid en een bepaalden samenhang vertoont — de
voornaamste denkbeelden van een sociale wijsbegeerte,
die al heel vroeg erop gericht wasomdewere ldvan
den arbeid te rechtvaardigen, de overhand hebben
gehad op, en de leiding bij de uitlegging van de feiten
en de historische gegevens.

Na den handarbeider te hebben gesteld boven den hoofd-
arbeider, heeft Proudhon hem willen stellen boven den
krijgsman, boven den edele van het oude regiem, en
daartoe de organisatie van de economische wereld, die
door den arbeid beheerscht wordt, tot de hoogste samen~

vatting verklaard, waarop vanaf den beginne alle

krachtsinspanningen der verleden geslachten zouden
uitloopen. Het gevolg hiervan was, dat in het werk
van Proudhon voortdurend een vooropgezet op ti-
misme overwoog, dat slechts geschokt werd door het
schouwspel van een inderdaad verworden proletariaat
en van een zoogenaamde , demokratie”, die ver bleef
beneden haar taak. Het boek ,Over de Bekwaamheid
1) ibid. aan Tissot.
2) ibid.
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der werkende Klassen''l), een nagelaten werk, toont,
evenals de briefwisseling van de laatste tien jaren, een
wel zeer ontgoochelden Proudhon, die aan
de zaak van den vrede en de zuivere demokratie wan-
hoopt en die twijfelt aan de mogelijkheid, of deze orga-
nische, sociale economie, zonder welke de vrede nooit
kan worden verzekerd en gewaarborgd, ooit kan wor-
den verwerkelijkt’. Tegen het optimisme van de
hervormer, die ondanks alles ideoloog was, kwam het
pessimisme op van den man der politieke aktie, die wel
moest gaan twijfelen aan de menschheid, aan de voor-
beschikte ontwikkeling en aan het feit, dat zelfs af-
dwalingen zin hebben, afwijkingen, die hij met
zijn systematischen geest moest behandelen als voor-
bijgaande toevalligheden, die geen blijvenden invloed
hadden op de loop der beschaving; de oorlogen en de
kontra-revolutie, de lamlendigheid van het proletariaat
enz. dat alles bleek tehslotte sterker dan de inwonende
dialektiek der universeele rede, de sociale natuur! Had
Proudhon niet zelf, wat in het bijzonder den oorlog en
dus ook den vrede betreft, door zijn scherpzinnige ont-
leding van de oorzaken van het gewapende konflikt, de
ijdelheid van zijn eigen verwachtingen aangetoond?

'I.. ECONOMISCH DETERMINISME

Daar Proudhon, ondanks zijn verlangen naar objek-
tiviteit, altijd uitermate systematisch was, gaf hij een
,,phaenomenologie”” van den oorlog, die uitging van een
volledig economisch determinisme, terwijl
hij het sociologische determinisme, dat veel ingewikkel-
der is en veel moeilijker samen te vatten, naar het
tweede plan schoof. Evenals de meeste theoretische
hervormers van de XIXe eeuw, liet ook de schrijver
van ,,Qorlog en Vrede” zich, juist als in zijn ,,Filosofie
der Ellende” (en veel meer dan in zijn boek ,,Over de
Rechtvaardigheid”) op een dwaalspoor brengen, omdat
de verklaringen op grond van den economischen toe-

1) Parijs, Dentu 1865.
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stand der volken op verschillende oogenblikken hunner
ontwikkeling, betrekkelijk zoo eenvoudig waren.

Het was miet toevallig, dat Proudhon het pauperis-
m e — een ingewikkeld verschijnsel, dat men'licht te sim-~
plistisch uitlegt, terwijl het toch het gevolg is van o;t’lder-
scheidene sociale faktoren — als ,laatste oorzaak'’ van
alle oorlogen beschouwt: het pauperisme (dat men
volgens Proudhon niet moet verwarren met de normale
armoede van een gezond volkl) hangt samen met de
kapitalistische exploitatie en daarvoor met alle soorten
van hebzucht, roofzucht en parasitisme, die inderdaad
de ellende teweegbrengen van de arbeidende klassen
aller tijden en aller landen. Proudhon was in ,,O?rlog
en Virede” consequent, terwijl hij in de ,.Economische
Tegenstrijdigheden2) schreef: ,.De ellende van de
arbeidende klassen komt in het algemeen voort uit hun
gebrek aan hart en geest of, zooals Passy ergens heeft
gezegd, uit de zwakheid en de traagheid hunner mo-
reele en intellektueele vermogens. Deze traagheid komt
voort uit het feit, dat de arbeidende klassen niet sterk
genoeg naar een verbetering van haar toestand verlan-
gen — maar dit gebrek aan verlangen is zelf weer het
gevolg van de ellende.” En dan, de ellende ,wordt
alleen veroorzaakt door een slechte organisa-
tie van den arbeid, niet door gebrek aan
arbeid.”3)

Voor deze gebrekkige organisatie zijn de patroons, de
leiders nog meer verantwoordelijk dan de arbeiders:
na de ellende van de primitieve gemeenschappen, die
te wijten was aan gebrek aan goede organisatie van
den arbeid en die zich in den feodalen tijd heeft besten-
digd, kwam de ellende van den arbeider, die ten prooi
viel aan het machinisme en aan de ongeordende werk-
verdeeling. ,Het wezen van deze organisatie is mis-
schien wel, dat zij eenerzijds een einde maakt aan de
ellende van een deel der menschen, anderzijds echter

1) Zie hiervéér bl. 13—14.

2) Uitg. Guillaumin, bl. 124.
3) ,,Econ. Tegenstr.” II, bl. 418.
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die van een ander deel op een noodlottige en onover-
komelijke wijze vergroot. Zoo moet het probleem van
het pauperisme worden gesteld. De onbedachtzaamheid
van de arbeiders, hun luiheid, hun gebrek aan waar-
digheid, hun onwetendheid, hun liederlijkheid, hun
voortijdige huwelijken, enz., al die ondeugden, al die
zwijnerij is het omhulsel van het pauperisme. Men
klaagt over de slechtheid van het volk, maar de slecht-~
heid van de hoogere klassen blijkt niet minder te zijn,
misschien zelfs meer”.1)

In ieder geval rust volgens Proudhon de verant-
woordelijkheid op hen, die aan de sociale economie
niet de vereischte ,,organische” vorm weten te geven,
ja zelfs improduktief blijven en de menschen uitplun-
deren. ,,Bij de naties, die een ver doorgevoerde werk-
verdeeling hebben, waarbij het loon van den arbeider
afhangt van tallooze faktoren, die hij niet beheerscht,
brengt het geringste voorval deze teere verhoudingen
in de war, wat in één oogenblik het bestaan van mil-
lioenen menschen kan vernietigen.2) ,De parasiet
is onverzadiglijk, vraatzuchtig. Hoe meer deze im-
produktieve mensch opeet, des te meer wenscht hij, aan-
gezet door zijn overprikkelde eetlust en door de traag-
heid van zijn leden en van zijn hersenen, te verteren. De
overdaad aan tafel is maar een zeer klein onderdeel
van zijn uitgaven”.3) , Het pauperisme wordt bij den
ongelukkigen mensch gekenmerkt door den sluiph on-
ger, waarvan Fourier sprak, een honger, die altijd
duurt, het geheele jaar door, omdat men alles ontbeert,
alle pijnen lijdt, een honger, die onophoudelijk het
lichaam ondermijnt, den geest vertroebelt, het geweten
verknoeit, de rassen doet ontaarden, alle mogelijke
ziekten en ondeugden teweegbrengt, o.a. dronkenschap
en afgunst, afkeer van werken en sparen, laagheid van
ziel, een ruim geweten, zedelijke verwildering, luiheid,
bedelarij, prostitutie en diefstal. Deze sluiphonger houdt

1) Aldaar blz. 122—123.
2) ,.Oorlog en Vrede” bl. 351.
3) ibid., bl. 350.




den stinkenden haat wakker van de arbeidende klassen
tegen de gezeten burgerij.”1)

Het laat zich gemakkelijk begrijpen, hoe Proudhon een
economischen en socialen toestand, die gekenmerkt wordt
door een onvermijdelijke toename van pauperisme en
parasitisme met alle gevolgen van dien, in verband kon
brengen met de binnenlandsche verdeeldheid, die men
den ,,socialen oorlog” zou kunnen noemen, een ware
burgerkrijg is en de uitdrukking , klassenstrijd” volko-
men wettigt. Maar hoe kan dit aldus beschreven pau-
perisme, zonder dat men aan dit begrip een ongewone
uitbreiding geeft, door Proudhon de primaire oorzaak
van alle oorlogen tusschen volken, staten en naties
worden genoemd?

Volgens Proudhon spruit oorlog overal en altijd voort
uit schending van de natuurlijke soci-
aal-economische wetten2). ,De wet van
het verbruik wordt geschonden, in zooverre men de
consumptie van middel tot doel maakt; de wet van den
arbeid, in zooverre ieder den arbeid beschouwt als een
ramp en een straf en haar wil afschuiven op den naaste,
wat de slavernij en het proletariaat doet ontstaan; de
wet van de soberheid wordt geschonden door de betoo-
veringen van de rijkdom; de wet van de matigheid door
de weeldekoorts en het najagen van wellust; de wet van
de rechtvaardigheid tenslotte, doordat men onderscheid
maakt tusschen de menschen, waaruit het parasitisme
voortkomt, het ongelijke onderricht, de onevenwichtig-
heid in de beroepen en de onbillijke verdeeling der
voortbrengselen. Natuur, rede, rechtvaardigheid laten
zich echter miet ongestraft geweld aandoen. Zij wreken
zich in het pauperisme, dat zich op de maatschappij
werpt, alle klassen aangrijpt, het tekort vergroot, de
tyrannie in den staat teweegbrengt, tweedracht tus-
schen de naties zaait, ze in den oorlog drijft, en dezen
zelf doet bederven en ontaarden.” De oorlog is zoo

1) op. cit. bl. 349.
2) ,,Qorlog en Vrede”, bl. 433.
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het gevolg van een ,verbreking van econo-
misch evenwicht”, die de produktie, het verbruik
en de verdeeling der rijkdommen in de war stuurt, de
arbeiders berooft van een billijke belooning, den rijken
toestaat om te parasiteeren en liederlijk te leven, de
armen opwekt tot verdorvenheid en traagheid, aan de
staten normale inkomsten ontneemt, het eene volk af-
gunstig maakt op het andere, en tot slechte binnenland-
sche en tenslotte ook buitenlandsche politiek leidt. Deze
rampzalige verbreking van het economisch evenwicht
vond vroeger onophoudelijk plaats; reeds tijdens de
invallen der uitgehongerde momaden; en het bleef zoo
onder de imperialismen van de oude geschiedenis, gedu-
rende het tijdperk van de oorlogszuchtige steden, bij de
volken, zonder bronnen van bestaan en onder invloed
van bedrijvige aristokratieén en dynmastieén. Het gaat
bij alle politieke, sociale en godsdienstige revoluties, die
de geschiedenis der volken uitmaken, bij alle, zonder
uitzondering, onder elke leuze, alleenom het belang.
En wie belang zegt, zegt onderdrukking, bevoorrech-
ting, parasitisme, hongersnood”’1) — dus oorlog.

Nu rustte op Proudhon de zware taak om door een
diepgaande ontleding van de historische gegevens aan
te wijzen hoe de onregelmatigheden van het economi-
sche leven, samen met het pauperisme of de gebrekkige
sociale groepeeringen, met een onvoldoende arbeids-~
organisatie en met het gemis aan een redelijke verdee-
ling van de opbrengst of belooning, alle oorlogen
van burgerlijken, godsdienstigen e.a. aard hebben te-

‘weeggebracht. Het is niet voldoende om, zooals men

in het algemeen geneigd is te doen, zich te beroepen
op ,.den honger als slecht raadsman en op het machia-
vellisme van vorsten en edelen, die te allen tijde de
gelegenheid hebben aangegrepen om oorlog te voeren
ter afleiding van het ongeduldige volk en tot bescher-
ming van hun macht.”2) De eerste oorzaak van den
oorlog is gelegen ,,in de jalousie, de wedijver, grens- en
1) bl 356.

2) ,,Oorlog en Vrede”, bl. 358.
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servitutenkwesties”'1); de volgen gedragen zich als op
elkander afgunstige menschen, gereed om elkaar te
berooven en te onderdrukken, als de hebzucht hen
drijft; de officieele leiders zijn minder verantwoordelijk
dan de sociale complexen, waarvamn zjj
een wezenlijk deel uitmaken en welker
maatschappelijken en economischen toestand men in de
eerste plaats in aanmerking moet nemen; ,.de naties
komen nog minder in beweging door regeeringslisten
en dynastieke twisten”” dan wel door allerlei corrupties
en misdaden, gewekt door de zinmelijke begeerten die
opgegeeseld werden door het gebrek”; het is de malaise,
die voortkomt uit de onafgebroken strijd der begeer-
ten.2)

Men herkent hier de door en door sociologische
theorie van Proudhon, die niets anders in de maat-
schappij wil zien dan tegenstrijdigheden of harmonieén
van kollektieve krachten die, vooral in het kwade, zeer
innig samenhangen, en die de vormen van ,kollektief
bewustzijn”’ een even groote rol laat spelen als welke
andere socioloog van zijn tijd ook.3)

Het ontbreken van het economische evenwicht heeft
volgens Proudhon allerlei sociale, kerkelijke en politieke,
constitutioneele wanverhoudingen ten gevolge: ,de
grondwetten van kerk en staat hebben
geen ander doel dan de hiérarchie der economische
belangen te beschermen en in evenwicht te houden.

Daar nu echter door den aandrang van het pauperisme.

de economische belangen altijd aan elkaar tegengesteld
zijn, elkaar nooit verdragen, ismaatschappelij ke
onrust een permanent verschijnsel; en
revoluties zijn de uitbarstingen hiervan. Hoe komt het,
dat de volken, die opstandig worden door de ellende,
niet alleen hun regeeringen, hun adel, hun geestelijk-
heid, hun koningshuis, hun burgerij verantwoordelijk

1) bl. 360.

2) bl. 360/1

3) vgl. brief aan Michelet van 11 April 1851; ,.Econ. Tegenstr.”
Uitg. Guillaumin I blz. 92—94 e.p.
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stellen, maar ook elkander beschuldigen en een even
blinden als nutteloozen oorlog voeren?’t) ,Dat komt
omdat in alle volken, die volgens bepaalde rangorden
zijn georganiseerd, de verschillende klassen of catego-
rieér, zoowel de massa des volks als de leiders en de
kleine regeerende klicken onderling solidair zijn omdat
de koninklijke, adellijke, burgerlijke, plebeische begeer-
lijkheid zich weet te dekken met gods-
dienstige en zedelijke motieven”) en
gevaarlijke massabewegingen in ondernemingen tegen
het buitenland weet af te leiden.

Proudhon wijst met betrekking tot de nomadenstammen
op de , woestijnherders, die gedreven door een onver-
zadigbaren honger” zich op Egypte wierpen. Al de
stichters der groote rijken: Egyptenaren, Assyriérs,
Meden, Perzen, doen hetzelfde: hun roofzucht, hun
lust om te parasiteeren en de plunderdrift van hun
onderdanen brengen hén ertoe om het terrein hunner
verwoestingen onophoudelijk uit te breiden en om
voorts de roof te organiseeren ten koste van de onder-
worpen bevolking. ,,De naam van ieder volk is voor
zijn naburen synoniem met roovers, kapers, zeeschui-
mers of schurken. Zoo deden op hun beurt de Phoeni-
ciers en de Grieken, wier invoer voornamelijk van
rooftochten afkomstig was; later volgden de Galliérs,
de Teutonen, de Gothen, de Franken en de heele
zwerm van germaansche horden”.3) De geheele ge-
schiedenis van Griekenland is één bewijs voor de
roofzucht van de krijgszieke steden; ,,de grieksche
geschiedenis toont ons duidelijk de grondoorzaak en de
ontwikkeling van den oorlog: oorlog van stamhoofden
tegen elkander en van de adel tegen het volk gedurende
de lange dorische tyrannie; oorlog van steden onder
elkander; tenslotte de door Alexander gevoerde oorlog
tegen de Perzen. Deze drie stadia kan men noemen:
oorlog om buit, oorlog om schatting, veroveringsoorlog:

1) bl 358.
2) bl. 357.
3) bl. 362-369.
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in één woord, overal en altijd, roofoorlog™.1)

In Griekenland ,loopt het volk altijd met een leege
maag; de aristokratie is er altijd arm; de St?'d, het be-
langrijkste lichaam, heeft een durend tekort”. Alexan-
der had het beginsel, dat in het begin van deze eeuw
weer met wisselend geluk werd gehuldigd, om den eenen
oorlog met de andere te betalen; aan hen, die in he:t
land bleven, betaalde hij het aandeel in de buit vooruit
door hen vrij te stellen van belastingen.2) De o'orlog,
die tusschen de Grieken losbarstte, om de nationale
cenheid, m.a.w. de Peloponesische oorlog, was hon-
derdmaal afschuwelijker en vreeselijker dan de _oorlog
die zij met de Perzen hadden gevoerd. Nog nooit .h?d-
den roof, naijver en haat tot zulke misdaden aanleiding
gegeven. Het bondsbelang werd zelfs niet op den voor-
grond gesteld; Athene en Sparta stelden zxgh openlijk
ten doel: alle grieksche steden cijnsplichtig maken,
onbeperkt beschikken over de nationale krachten en
deze gebruiken, evenals de Romeinen zich later van de
italiaansche krachten bedienden, om te veroveren, te
rooven en de wereld te verscheuren”.3) )

Of men nu den oorlog tusschen ,beschaafden” en
_barbaren” beschouwt of den oorlog tusschen groepen
van hetzelfde ras, overal ziet men dezelfde drijfveeren,
die tot dezelfde wreedheden leiden; de oorlog is, i.n de
oudheid, de organisatie van den roof of van de min of
meer verwijderde plundering ten bate van de bevoor-
rechte klassen, zoowel als van de uitgehongerde mas-
saas, die moeilijk te bevredigen zijn, zooals de romein-
sche heerschers meermalen hebben ondervonden. Rome
streed ,niet alleen om het keizerrijk te handhaven en
uit te breiden, maar om de rijkdommen der naties”, die,
uitgeplunderd en onderworpen aan afpersing of belas-
ting, de kostelooze uitdeelingen aan een onteerd prole-
tariaat en aan hebzuchtige veteranen mogelijk maakten.
,.De beste maatregel, die een imperialistische staat tegen

1) bl. 376.
2) bl 377.
3) bl. 455.
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het altijd kloppend nationaal gevoel van een overwon-
nen volk nemen kan is: de zuivere opbrengst van een
geheel land voor eeuwig verbeurd te verklaren en rijke
en gezeten families ervan uit te plunderen.

,.Dit was in de grijze oudheid altijd de politiek der ver-
overaars. Men roeide de aristokratie uit; men voerde
haar weg of bracht haar tot de bedelstaf. Men betrok
desnoods de lagere klassen in de onteigening van de
hoogere, maar daarmee was alles gezegd. Zoo behan-
delden de tsaren een deel van den poolschen adel”.1)
Men overwint den weerstand van een geheel volk ge-
makkelijker, indien men het aldus onthooft. En ander-
zijds sleept men een geheel volk des te meer mee, naar-
mate men de begeerte bevredigt van hen, die het be-
heerschen. Sedert Frans I wordt in Frankrijk de adel,
door weeldezucht verleid, steeds veeleischender; onder
Lodewijk XIV leeft hij nog slechts van de vorstelijke
royaliteit. Kon de koning hun niets meer geven, dan
vulde de oorlog dat wel aan”.2) Tijdelijk wordt zoo
de last van het volk verlicht en iedere nieuwe oorlog
wekt nieuwe begeerten op. Later ,,betaalde de vijand de
kosten der belooningen” van Napoleon Bonaparte aan
zijn generaals, wien hij verbood te plunderen, maar niet
zonder uitzicht op vereffening.”’3) De Krim-oorlog en de
oorlog van Itali¢ schenen vooral politieke beweegrede-
nen te hebben; kan men ze echter niet als een gevolg
van de oorlogen der revolutie beschouwen? Welnu:
..de revolutie beteekent voor het fransche volk, de ver-
nietiging van de feodale voorrechten en dan noodzake-
lik ook van alle landheerlijke, industrieele, kapitalis-
tische en handelsvoorrechten, het recht op arbeid, een
billijke loonregeling, het eind van exploitatie en para-
sitisme. De revolutie in binnen- en buitenland, zoo
noodig de inlijving van vreemde gebieden, beteekende
voor de fransche demokratie, bewust of onbewust, u i t-

1) bl. 406.
2) bl. 408.
3) bl. 410.




roeiing van he)t pauperisme. DBestaans-
ie, dus: oorlog’! '

{(JVYIeeit pauperisme hgeeft zijn hoofdkwartier in Enge]anld
gevestigd. Engeland heeft ook het meest van alle vol-
ken veroverd”. 2) ,,Het engelsche volk is, ondanks zijn
industrieele ontwikkeling, het volk met de meeste
aristokraten en de meeste hongerlijders. In E.ngeleind
ziet men naast de grootste fortuinen de verschrikkelijk-
ste ellende; daar vindt men de energiekste producenten
naast de onmatigste verbruikers. Het engelsche volk
heeft geweldig gewerkt, maar nog meer gevast. Het
utilitarisme werd in Engeland geboren; men kan lze%—
gen, dat het den engelschen in het bloed zit. Engeland,
dat zich slechts in de zaken van andere lanc!en mengt
om handelstraktaten af te sluiten, dat na het 1efsch§ en
het schotsche volk te hebben opgeslokt nu zijn eigen
volk niet kan voeden; datzelfde Engeland verste.rkt zijn
kusten, giet kannonen, breidt zijn oorlogsmarine mtt,
oefent zijn vrijwilligers en neemt zijn maatregel‘en om ;
vuur en te zwaard een ieder terug te slaant. die er 00
maar aan zou denken om aan zijn hf:mdel, zijn bu1'|‘.', 3211n
monopolies te raken. Bestaanskwestie, c_lus oorlog. )'l
,Rusland heeft een afzetgebied nood-19 voor 20 mil-
lioen slaven, die de keizer vrijliet; er is handel, er zcll]}l
ondernemingen en ambten noodig voor den adelI,) ie
morgen aan den dag geen slaven meer heteft. Deze
staat moet telkens leenen en kan het geld met"b14nnen
de grenzen houden. Bestaanskwestie, dus: qquog .4)
Alle staten beschuldigen elkaar van militarisme lle(n
oorlogsgeest; en alle hebben de.zelfde begeerte. ,,We te
europeesche natie zou niet, uit haat tegen het eeil:(s e
keizerrijk, graag nogmaals de tocht van 1_815 maken
om een stuk te scheuren uit het groote lichaam, da}t
Frankrijk heet? Veroveren of veroverd worden, dat is
de wet". 5)

1) bl. 391-392.

2) bl. 393.

3) bl. 394-395

4) bl. 395.39%.
5) bl. 397.
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Zelfs de godsdienstoorlogen, die schijnbaar gevoerd
worden uit godsdienstig fanatisme, hebben in werke-
lijkheid economische oorzaken. ,Een bevol-
king streeft naar verandering van godsdienst: terecht of
ten onrechte meent zij, dat het oude geloof de ongelijk-
heid teveel in de hand werkt of te weinig tegengaat; zij
beschuldigt de kerk van medeplichtigheid aan de exploi-
tatie der volken. Het economisch belang, dat de ketterij
beslissend beinvloedt, drijft dan de orthodoxe conser-
vatieven te hoop, die zich bedreigd zien in hun prive-
legies en materieele belangen. Het is overbodig om te
herinneren aan de oorlogen tegen de Albigenzen, de
Waldenzen, de Hussieten, de Wederdoopers e.a.; aan
den verkoop van de bezittingen der geestelijkheid, aan
de plundering van kerken en kloosters, de verbeurd-
verklaringen van de goederen der nieuwe orden
enz,’'1)
De kruistochten zijn niet' aan deze algemeene wet ont-
komen: ,,de kruistocht stemde wezenlijk overeen met de
mohammedaansche verovering; met schulden en mis-
daden beladen, vertrok de kruisvaarder naar het heilige
land om kwijtschelding en fortuin te zoeken. Hoe groo-
ter het geloof is, des te heviger spreken de belangen;
bij de godsdienstige naties is de godsdienst zelf de ziel
van het eigenbelang; daarom zijn de godsdienstoorlogen
het bloedigst en het meest bezoedeld door verwoesting,
brand en verkrachting”.2)
En kleine staten, zooals Zwitserland, Belgié, het hertog-
dom Baden, die te zwak zijn om zich uit te breiden ten
koste van hun omgeving? Zij stellen zich schadeloos
door hun emigranten bij benden op alle punten van de
aarde los te laten. ,,De landverhuizing en de handel zijn
de veiligheidsklep van de tweede- en derderangs-staten,
die het oorlogsrecht niet metterdaad kunnen uitoefe-
nen.” 1) De verovering van het buitenland door lang-
zame indringing, vreedzame penetratie, is dus ook het
gevolg van het pauperisme.

1) bl 456.
2) bl. 457.
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.Een duistere begeerte zet alle lagen der maatschappij
in vlam: en het oorlogsnoodlot is onvermijdelijk, zoo-
lang er geen economische ordening bestaat, gegrond op
waarheid en recht.”1) :

1. IN HOEVER HAD PROUDHON GELIJK?

Alleen door eenzijdige verklaring van de
historische gegevens, uitgaande van een onvolledige
opsomming der verschillende typen, kon Proudhon de
stelling verdedigen, dat de oorlog economisch gedeter-
mineerd is, zonder daarbij eenige andere elementaire
faktoren te laten gelden. Maar zijn poging had toch
een positief resultaat: hij heeft gewezen op de groote
beteekenis van de onrust in het economische leven voor
het ontstaan van allerlei soort oorlogen, en vooral op
de uitwerking van een slechte produktie- en verbruiks-~
organisatie, van een onbillijk werkloon, van een on-
bevredigende verdeeling der rijkdommen onder de
enkelingen, de gemeenschappen en de volken.

Proudhon kon den afloop van de oorlogen onder het
tweede keizerrijk niet zien; maar hij heeft deze voor-
zien; hij schreef in 1860, enkele maanden of weken
voo6r de verschijning van zijn boek over ,,Qorlog en
Vrede” (het ging 27 Oktober 1860 ter perse): ,,Het
oude Europa gaat ten onder. Wij marcheeren in een
slagorde van vijf of zes groote rijken, die alle de ver-
dediging en het herstel van het goddelijk recht en de
exploitatie der kleine luyden ten doel hebben. De
Kkleine staten worden bij voorbaat opgeofferd, zooals
vroeger Polen. Dan is er in Europa geen recht, geen
vrijheid, geen waarheid, geen zedelijkheid meer. Dan
begint ook de oorlog van de zes groote rijken onder-
ling.”2) 20 Augustus 1860 voorziet Proudhon, dat de
politieke oorlogen zullen worden vervangen door natio-
nale oorlogen. 26 Augustus voorziet hij den duitschen
inval, een schadevergoeding van twee milliard aan

1) bl 399.
2) Corr. X, bl. 38—39, 3 Mei 1860.
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de invallers, het daaropvolgende faillissement van het
republikeinsch geworden Frankrijk. ,,Dan beginnen wij
opnieuw, zooals wij altijd weer deden na Frans I, na
Lodewijk XIV, na het Direktoire, na Napoleon. Groote
natie!” Men leze in ,,Oorlog en Vrede” een derge-
lijke plaats over de fransche oorlogszuchtigheid: ,,Aan
den invloed van dit ons ras van vechtersbazen (voort-
gekomen uit een behoeftigen adel, die onderhouden
werd door de oorlogen van de monarchie) moet men
de oorlogszuchtigheid toeschrijven, die sedert de XVlIle
eeuw een van de karaktertrekken van het fransche
volk is geworden.”1)

Proudhon kon de tegenwoordige, groote wijzigingen
in het economische leven der volken niet voorzien:
noch de kapitalistische concentratie, noch de ,rationa-
lisatie”, noch de vlucht van het syndicalisme, noch de
toenemende beteekenis van het protectionistische
nationalisme, De volken worden meer dan ooit door
de ,belangen” van industrie, handel en het stoffelijk
leven der massa geleid, en het valt te betwijfelen (on-
danks nog zooveel beweringen, die niet minder een- .
zijdig zijn dan die van de aanhangers van het uitsluitend
economische determinisme: het ,historisch materialis-
me”’) of de ,,moreele krachten de materieele zullen gaan
beheerschen’’2), als men onder moreele krach-
ten verstaat de politiek-juridische ideeén, de drijf-
veeren van ethisch-religieuzen, aesthetischen, zuiver
wetenschappelijken of wijsgeerigen aard, en onder
materieele krachten de kollektieve strekkin-
gen, die in de massaas leven en hun oorsprong vinden
in lusten, begeerten en hartstochten, die worden opge-
wekt door het bezit of het gemis van dat, wat voor geld
te koop is. Meer dan ooit dringt zich de vraag op, niet
of de economische faktor uitsluitend overweegt (het is
onwetenschappelijk en dus onsociologisch om aan wille-
keurige faktoren de rol van de eerste beginselen toe te
deelen en niet te zoeken naar ,wisselwerkingen”,

1) bl 410.
2) Proudhon, Corr. dl. IX, bl 61.
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vooral in de wereld der organisatie), maar of het
toenemend aandeel van het ontwikkel-
de en steeds intenser wordende econo-
mische levenindeinternationale poli-
tiek naar vrede of oorlog drijft.

Proudhon vermoedde althans de gevaren van het
tijdperk der machtige nationalismen. C. Bouglé heeft
duidelijk aangetoond 1), hoezeer de schrijver van ,,Over
de Rechtvaardigheid” een tegenstander is van dat im-
perialisme, dat zich verbergt achter de mom van het
streven naar nationale eenheid en dat ten koste van
een mogelijk en wenschelijk federalisme de meest eer-
biedwaardige vormen van autonomie miskent. 1k
buig mij voor het beginsel der nationaliteit, evenals
voor dat van het gezin; en daarom kom ik juist op
tegen de groote politicke eenheden, die m.i. de natio-
naliteiten juist doen verloren gaan.”2) ,Het recht
schept het vaderland.” 3) Het is duidelijk, dat door
een verlangen naar een meer bevredigend economisch
leven de duitsche eenheid is ontstaan en dat om die-
zelfde reden het huidige Oostenrijk wenscht opgeno-
men te worden in deze duitsche eenheid; de nieuwe
naties of de oude, die na den oorlog van 1914—1918
weer werden hersteld, zoeken v66r alles naar econo-
mische grondslagen. In het algemeen heeft het hui-
dig nationalisme, tenminste voorzoover het
ernstig optreedt en niet zuiver politieke eerzucht na-
jaagt, noch tot een demagogisch chauvinisme, dat
bezeten is door grootheidswaanzin, tracht op te hitsen,

zuivere economische doeleinden. En hoezeer zou

Proudhon versterkt zijn in zijn overtuiging, dat een
duurzame vrede onmogelijk kan worden verkregen,
zonder dat men tenminste allereersteen organisch
leven heeft verwerkelijkt, uit het oogpunt van de
verzoening der ,belangen” die in de tegenwoordige
beschaving met elkander in strijd zijn, indien hij thans

1) La sociologie de Proudhon; Parijs, Colin 1911; blz. 248—256.
2) Proudhon, Nouv. Observ sur l'unité ital.
3) Principe fédératif, bl. 279.
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het verontrustende schouwspel had gezien van de
volken, die wedijveren om de economische opper-
heerschappij!

Proudhon liet dat ,,organische leven” der maatschappij
opgroeien uit een beginsel van rechtvaardig-
heid, dat bovenal het demokratische beginsel is van
de juridische en moreele gelijkberechtigdheid van men-
schen, die met gelijken ijver een maatschappelijke
funktie vervullen; dit verplicht volgens hem tot weder-
keerigen eerbied voor de menschelijke waardigheid,
,de erkenning, dat de ander een persoonlijkheid is
evenals wijzelf'1), en kent jederen arbeider het recht
toe op een billijk loon, evenredig aan de waarde van
het werk.2) Men kan zeggen dat, ontdaan van alle
,wijsgeerige franje”, Proudhon's opvatting van het

normale economische leven overeenkomt met de

eischen van het nieywste sociale recht en van de
meest objektieve economische zedeleer: de ,wet der
rechtvaardigheid” verzet zich tegen de onbillijke
verdeeling der opbrengst; de ,wet van den ar-
beid” legt volgens hem aan allen de plicht op tot werken
en verzet zich tegen het parasitisme; de , wet van het
verbruik” verzet zich tegen de verkwisting, de onma-
tigheid, tegen de , weelde- en wellustkoorts”. Het
economische evenwicht vooronderstelt eerbied voor al
deze wetten. Dit economische evenwicht is kortom de
normale toestand, die, evenzeer in het sociale
leven als in alle georganiseerd of organisch leven, een
harmonische samenwerking beteekent in dien zin, dat
geen der organen, die onmisbaar zijn voor de instand-
houding van het geheel en voor het voortbestaan van
een redelijke aanpassing onder elkander en met de om-
geving, teveel krijgt of te weinig, abnormaal uitgroeit
of wegkwijnt.

Iedere samenleving is onvermijdelijk min of meer ab-
normaal; zjj zou ongestoord evenwichtig, harmonisch
1) Qu'est ce que la Prop., uitg. Riviére, bl. 302; vgl. Justice,

uitg. Garnier, 11, bl. 87.
2) Cont. écon. I, bl. 56.
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en rechtvaardig moeten zij om volkomen gezond te
wezen; terwijl zij juist onophoudelijk bezig is zich te
organiseeren en eensdeels een organisch geheel vormt,
om andersdeels weer uit het evenwicht te geraken. De
economische krachten zijn dus nooit geheel in even-
wicht, al wisselt de mate der onevenwichtigheid. Wij
moeten nu, in de lijn van Proudhon, zien in hoeverre
deze onevenwichtigheid den oorlog meer of
minder dreigend en den vrede meer of minder bedrie-
gelijk of onzeker maakt.

IV. ECONOMISCHE WANVERHOUDINGEN

Het is duidelijk, dat de rijkdommen, dat alle goederen,
die door of met behulp van de gemeenschap veroverd
worden, in alle landen onrechtmatig verdeeld
worden; overal hangt het loon van aan anderen bewezen
diensten af van de willekeur der machtigsten en han-
digsten; allerlei kunstgrepen bepalen gezamenlijk d'e
loonen, nog afgezien van de concurrentie, die de arbei~
ders elkaar aandoen door een zoo goedkoop mogelijk
aanbod van produktieven arbeid of produkten. Hefi
grondbezit of het onroerend goed wordt op allerlei
onregelmatige wijzen verkregen en overgedragen. Het
algemeen gevoelen is dus, dat de goederenverdeeling,
van de laagste loonen tot de grootste fortuinen, afhangt
van een zeer wisselvallig spel van maatschappelijke
tegenstrijdigheden; oorlog is hierbij even
gunstig voor het verkrijgen van be-
geerenswaardige economische situa-
ties als vrede. Vroeger konden de veroveraars
door den oorlog de bevolking onderwerpen en daarna
leven van de vruchten der onderdrukking; steeds
meer kunnen thans de groot-industrieelen en de
kooplui, de tusschenpersonen, de spekulanten en de
opkoopers zich snel, boven verwachting verrijken; de
industrie-magnaat heeft den feodalen baron vervangen;
de economische afhankelijkheid der massaas heeft de
plaats ingenomen der hoorigheid; de oorlog bleef een
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buitengewone machtsbron voor hen, die het brutaalst
waren en het minste last van hun geweten hadden.
Tegenwoordig echter heeft niet langer een militaire
,.aristokratie” bijzonder belang bij den broederstrijd;
reeds langen tijd profiteeren de ,leveranciers” van de
oorlogsvoorbereiding en van den langen duur der
vijandelijkheden; in onzen tijd ziet bijna het geheele
volk in de militaire operaties de voorboden van de
jacht naar de verovering van een nieuw bezit en ver-
wacht daarna een betere verdeeling der internationale
en nationale rijkdommen. Zoo komt het, dat de een-
voudigste koopman evenals de grootste aandeelhouders
der staalfabrieken, de minst geletterde boer zoo goed
als de handigste groot-bankier, van den oorlog
verwachten, wat de vrede niet heeft
gegeven.

Zelfs de meest revolutienaire vaderlandslooze gelooft,
zij het verward, aan de mogelijkheid van materieele
lotsverbetering der massaas ten gevolge van de groote
oorlogscrisissen. Terwijl reeds bijna alle burgers eens-
gezind zullen reageeren op elken dreigenden aanslag
tegen het vaderlijk erfgoed, loopt een ieder gevaar om
zijn hartgrondigen afkeer tegen den oorlog te verliezen,
voorzoover hij vervuld is van hebzucht, die door de
vele winstkansen, die in een industrieel ontwikkelde
democratie aan alle ondernemers geboden wordt, meer
en meer algemeen geworden is.

De onrechtvaardige verdeeling is zonder twijfel iets ver-
minderd door de oprichting van arbeidersorganisaties
en vakvereenigingen, die meer en meer de ,,normalisa-
tie” der salarissen en een billijk loon voor de verschil-
lende categorieén van producenten beoogen, in over-
eenstemming met de winsten der onderneming; 't aantal
arbeiders, dat zich enkel door hun werk een goed en
rustig bestaan wenscht te verschaffen, groeit gestadig;
zij verzetten zich tegen de avonturiers, de speculanten,
de opkoopers, tegen hen, die profiteeren van alle
sociale en oorlogscrisissen en tegen de hebzuchtige
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kapitalisten; en zoo wordt vrede almeer zaak van het

arbeidzame, zuinige en zorgzame volk,

zooals zij het eens was van een kleine bourgeoisie, die al

vroegtijdig de noodzakelijkheid inzag om zich geheel te

wijden aan een standvastige organisatie van het econo-

mische leven, De kleine bourgeoisie werd pas oorlogs~

zuchtig, voorzoover zij zich bedreigd achtte in het rus-

tige bezit van een bescheiden rijkdom, welks behoud

haar verbonden scheen aan dat van het nationale erf-

deel; voorzoover zij een toenemend aantal tusschen-

personen, kooplieden, kleine speculanten of kapitalisten
telde. Zulke beweegredenen hebben de arbei den-
de massaas niet. En daarom vormen zij, naar mate
zij georganiseerd zijn en in staat om bij te dragen tot de
handhaving van het economische en politieke even-
wicht, dat hun gunstig is, anti-oorlogsmachten,
die veel minder zijn blootgesteld aan plotselinge ver-
anderingen der publieke opinie, dan de vormlooze
massa of menigte, die onderhevig is aan den invloed van
pers, redevoeringen en betoogingen. De oude gilden
konden niet de rol spelen, die door de vakvereenigingen
en federaties wordt vervuld; zij waren begrensder en
beoogden niet eensgezind de handhaving of bevordering
van een economische orde: het syndicalisme, dat
organiseerend en opbouwend werkzaam is in de politiek~
economische orde, is dus een nieuw feit in het
geheel der beschaving; maar het toont door zijn actie,
die pas begint, hoezeer men reden heeft te veronder-
stellen, dat de onregelmatigheid in de verdeeling der
rijkdommen, die te danken zijn aan gemeenschappelijken
arbeid, of van natuurlijke bronnen en gronden, die toch
feitelijk aan allen behooren, een oorlogsfaktor is, die in
belangrijkheid afneemt naar mate het aandeel van allen
aan den kollektieven rijkdom beter en vaster geregeld
is onder de controle van georganiseerde democratische
machten.

Een redelijke verdeeling van interna-
tionale en nationale rijkdommen, ge-
baseerd op een billijk loon voor alle
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wederkeerige diensten, zonder willekeurige
toewijzing van goederen aan niet-werkers, zonder gun-
sten of erfelijke overdracht van onrechtmatige voor-
rechten, zonder mogelijkheid van speculatie, opkooperij,
roof of afpersing — dus radikaal tegenovergesteld aan
de gevolgen van het oude en het moderne militarisme,
waarvan een wisselende kliek profiteert — zou z o n-
dertwijfel een vande ernstige beletse-
lenzijn voorde hernieuwingvangroote
internationale konflikten Dat wil dus
zeggen, dat de oorlogskansen in de maatschappij toe-~
of afnemen naarmate de rijkdommen al of niet verdeeld
worden naar de vaste norm, die beantwoordt aan de bil-
lijke uitwisseling van alle diensten zonder voorrechten
of willekeurige gunsten en zonder dat er plaats is voor
de onderdrukking van de zwaksten door de sterksten
of slimsten, zonder roof of afpersing. Indien men alle
oorlogen in het verleden beschouwt en de oligarchische
en plutokratische verdeelingswijzen, die ermede in
verband staan, dan zal men de beteekenis erkennen van
deze gevolgtrekking: de oorlogen, die worden ver-
oorzaakt door patricische roofzucht of vorstelijke eer-
zucht, door hebzucht van oligarchieén, edelen, stedelijke
heeren, of door burgerlijke begeerte, hebben als diepste
strekking uitbreiding van het exploitatie-
terrein ten bate van een min of meer groot aantal
bezitters of aspirant-bezitters. Zelfs toen de fransche
revolutie voor bevrijding der volken tegen de
tyrannen streed, ging het om de verdeeling; ofschoon
deze keer om een, die billijker was dan vroeger, meer
in harmonie met het burgerlijk ideaal van vrije con-
currentie en van op wederzijdsche overeenkomst ge-
gronde vrijheid. Wordt het huidige russische milita-
risme niet in stand gehouden door het verlangen der
boeren om de door de revolutie van 1917 mogelijk ge-
maakte verdeelingsmethode van den grond te behouden
en door het verlangen der sovjettistische kommunisten
om een staatsmethode van goederenverdeeling te hand-
haven? In de oudste tijden werden de arme bevolkin-~
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gen, die niet in staat waren zich een bestaan te verze-
keren uit de exploitatie van de natuurlijke rijkdommen,
temidden waarvan zij leefden, bijna noodzakelijk ge-
dreven tot roofoorlogen, later tot veroverings- en onder-
werpingsstrijd — zoodat zjj door geweld een voor hen
voordeeliger verdeeling der aardsche rijkdommen wisten
door te voeren. Later hebben arme en begeerige naties
met hetzelfde doel als dat van roofvolken zich op de
krijgskunst toegelegd. En nog in onzen tijd dringt zich
het probleem van de verdeeling der natuurlijke rijk-
dommen, die het nuttigst zijn voor industrieéle expansie
(jzer, kolen, petroleum, enz.), aan de voor-
naamste beschaafde machten op en vormt de voor-
naamste bestaansreden voor de meest gevreesde inter~
nationale tegenstellingen. Ieder groot volk, dat meent
niet het hem toekomende deel der mijnschatten of
koloniale exploitatie te hebben, is een gevaar voor den
wereldvrede.

De vorming van machtige, souvereine naties, die elk
natuurlijke rijkdommen bezitten waarvan de exploita-~
tie, voor het leven der andere, indien al niet onmisbaar,
toch van belang is, doch die zich inspannen om den
winst uit hun eigen rijkdommen zoowel als die uit hun
kolonién voor zich of voor hun kleinen geldkliek te
behouden, deze vorming heeft slechts ertoe bijgedragen
om den kollektieven wedijver en de kollektieve afgun-~
sten steeds gevreesder te maken. Die diepgaande en
duurzame tegenstellingen, die het gevolg zijn van de
verschillende graden van rijkdom of armoede bij de
diverse volken, die vervormd zijn tot concurree-
rende staten, zijn nog verscherpt door de econo-
mische opperheerschappij van enkelen en de toenemende
hoorigheid van anderen: de intermationale
consortiums, die gevormd zijn voor de bemachti-
ging van de natuurlijke rijkdommen van bepaalde
landen, voor de exploitatie van concessies, die vaak
ontnomen zijn aan kleine, zwakke staten (b.v. de con-
cessies van petroleumvelden), blijven min of meer
onderworpen aan den invloed van een der groote,
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konkurreerende naties, en het gevolg is een zeer groot,
dreigend, gewapend konflikt. Zou een internationale
plutokratie — door zijn economische macht — verschil-
lende sterk-vijandige staten duurzaam in bedwang
kunnen houden? Dit valt te betwijfelen, gezien de gewel-
dige macht van hun huidigen staat, die iedere financiéele
of kapitalistische oligarchie, welke in strijd is met zijn
bedoelingen, op eigen grondgebied kan vernietigen. De
internationale trusts, consortiums en kartels kunnen par-
ticuliere verbonden sluiten, met zwijgende toestemming,
ja, met medewerking der staten, om zoo de schadelijke
uitwerking der konkurrentie te verminderen en te komen
tot monopolies in industrie en wereldhandel: zij zul-
len toch niet komen tot internationaal
bezit der voornaamste grondstoffen
ter billijke verdeeling onder alle mede-
dingers, zoolang het dogma der volle-
dige nationaliteit onaangetast blijft.
Het streven naar ,nationalisatie” der voornaamste
prod’t'lctiemiddelen, der mijnschatten, van , witte steen-
kool”, petroleum, enz. is lijnrecht in strijd met hun
volledige ,.socialisatie” m.a.w. hun dienstbaarmaking

" aan alle verbonden volken of tenminste aan alle grond-

stofverwerkende industrieén zonder aanzien der natio-
naliteit. Hoe meer de staatsbelangen zich
vermengen met die van die nationale
geldmachten, des te grooter worden
in onzen tijd de kansen op internatio-
nale konkurrentie, op tegenstellingen
tusschen volken, dus op oorlog. De eco-
nomische strijd tusschen naties leidt den gewapenden
oorlog niet af, vervangt dezen niet, integendeel, bereidt
het gewapende konflikt voor en maakt het des te
dreigender.
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V. SOCIALE OORZAKEN VAN DEN OORLOG

De verdeeling der goederen staat steeds nauwer in ver-
band met de productie, wier verscheidenheid en inten-
siteit iedere denkbare uitwisseling mogelijk maakt,
daar zij in den meest uitgebreiden zin des woords
alle diensten omvat, die menschen elkander kunnen be-
wijzen en doordat zij het kapitaal aan uitvindingen, dat
voor alle leden van de menschheid zoo bijzonder kost-
baar en door en door maatschappelijk van karakter is,
algemeen ter beschikking stelt. Terwijl de menschelijke
energie langen tijd grootendeels werd aangewend voor
strijd en oorlog onder leiding van feodale en monar-
chale oligarchieén, wordt zij thans meer en meer b_enyt
door de industrieéle leiders en de ondernemers, die in
toenemende mate onder financieele overheersching zijn
geraakt, totdat de geweldige bank- en industrie-concen-
tratie onzer dagen werd bereikt.

Was deze ontwikkeling gunstig voor den oorlog of voor
den vrede? De concurrentie der kleine ondernemingen
noodzaakte eerst de arbeiders, de patroons en de ge-
salarieerden al hunne krachten te richten op een produk-
tie, die ijver, technische kennis, spaarzaamheid en voor-
zorg vereischte, en leidde ongetwijfeld de aandacht af
van oorlogszuchtige gedachten en strekkingen. De hand-
werkslieden der middeleeuwsche steden waren klein-
burgerlijk en, indien hunne beteekenis voor den oorlog
al eens bleek bij gelegenheid van de verdediging hunner
stad tegen invallen, dan beteekende dat nog niet, dat zij
zich toelegden op veroveringen en op de voorbereiding
van militaire expedities. Alleen de handelssteden hebben
soms blijk gegeven van veroveringsneigingen.

Het individueele streven werd door de verdwijning der
gilden wel van een hinderlijken dwang bevrijd, maar
tevens werden de arbeidskrachten als gesplitst in
atomen; de ontketende concurrentie beteekende het
toenemend succes der groote ondernemingen, die pro-
fiteerden van de ontwikkeling der machine, en de
arbeidende massaas vervielen in een soort economi-
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schehalf-slavernij, die slecht paste bij een wer~
kelijke onafhankelijkheid; ofschoon de industrieéle pluto-
cratie moest rekening houden met het algemeen kiesrecht,
wist zij zich toch in iedere natie te bevestigen, stond
vijandig tegenover haar concurrent in het buitenland
en eindigde bijna overal met een nationalistisch
protectionisme, dat thans een van de voor-
naamste factoren is van den dreigenden wereldoorlog.
Het meerendeel der arbeiders staat buiten de syndica-
listische organisaties, is hopeloos verdeeld en eenvoudig
niet in staat om zich te verzetten tegen de oorlogsnei-
gingen van de groote industriemagnaten, de groote han-
delsondernemingen, de metaalcartels, enz. De poli-
tiek-economische macht van de werk-
gevers-organisaties en hunne federa-
ties, van de financieéle enindustrieéle
higrarchie groeit, krijgt steeds meer
een feodaal karakter, en neemt nog toe
door haar overwegenden invloed op de
pers, de parlementen en regeeringen.
De vakvereenigingen, die meerendeels erop uit zijn om
hun leden stoffelijk voordeel te bezorgen, salarisver-
hooging voor hen te verkrijgen en hen te verzekeren
tegen ontslag en misbruik van hun menschelijke werk-
kracht, kunnen slechts opkomen voor een theoretisch
pacifisme, dat bij een opgewonden, op het juiste cogen-
blik handig aangehitste massa gemakkelijk in zijn
tegendeel kan omslaan.

De genationaliseerde kapitalistische productie — waar-
aan de souvereine macht van den staat in het algemeen
dienstbaar wordt gemaakt — loopt onvermijdelijk uit op
economisch imperialisme. De duitsche ,ra-
tionalisatie” beoogt niet alleen een soort militariseering
van ondernemingen, fabricken en werven onder
de economische dictatuur van de werkelijke leger-
leiding; zij is tevens een middel om de eerste
plaats, zoo niet de heerschappij in de productie-
wereld te veroveren; zij moet wel reacties van protectio-~
nistisch nationalisme opwekken in landen, die minder
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goed uitgerust en minder aan tucht gewend zijn. Het
staatsfascisme en staatscommunisme streven naar niets
minder dan naar een nationalistische ,.rationalisatie”’, nu
niet langer ten bate van een geldkliek, maar van een im-
perialistische of dictatoriale politiek. Het amerikaansche
scientific management is ondanks zijn bij uitstek tech-
nisch karakter niet vrij van nationalistische doeleinden
noch van economisch imperialisme. '
Het taylorsysteem, in een min of meer verzach-
ten vorm steeds meer doorgevoerd, het ,werk aan den
band”, van tevoren vastgesteld, precies op tijd verloo-
pend, bijzonder geschikt om van den arbeider, zonder
initiatief en steeds meer ,slaaf van de machine”, een
automaat te maken die geen belang stelt in de techniek
en geen persoonlijkheid is, dit taylorstelsel bereidt
blijkbaar geslachten voor van arbeiders, die niet in staat
zijn om zich te verzetten tegen het toenemend despotis-
me van de ,georganiseerde produktie”, den huidigen
industrieélen Moloch, die even goed in dienst kan staan
van den oorlog als van den anonymen rijkdom. De
opbrengst, die onophoudelijk toeneemt door de volma-
king van werktuigen en procedees, door den volmaakten
samenhang van de verschillende onderdeelen in ieder
enorm, gemengd of gespecialiseerd bedrijf, moet, bij
ecen chaotische internationale productie, wel uitloopen
opoverproductie; de invloed der fabrikaten, die
geen afzet vinden op de buitenlandsche markt, brengt
werkloosheid mee, voorspel van geweldige volks-
bewegingen, welke de regeeringen gewoonlijk door
oorlogen afleiden. Toenemende verarming der
arbeidende massaas, tengevolge van werke-
loosheid, short time, sneller stijging van de kosten voor
levensonderhoud dan van de loonen, leidt tot hetzelfde
resultaat wat betreft den oorlog, die laatste poging tot
afleiding van groote nationale crisissen. Door d e eco-
nomische insluiting worden de landen met
zeer groote industriéele productie, die hun geheele toe-
komst gewaagd hebben aan de uitrusting van reusachtige

fabrieken met een enormen opbrengst, gedwongen tot:

48

uitzetting der grenzen, wat onvermijdelij
zuchtig optreden gepaard gaat. De llmdellll( 1?11:; ;:rl;fg:;
opbrengst, die slecht toegerust zijn en bedreigd worglen
met een te drukkende economische afhankelijkheid, ver-
keeren in den toestand van bevolkingen, die te arm zij
om te blijven bestaan; zij worden de satellietelxri
van de groote machten, die hen trachten te
betrekken in hun geduchte militaire voorbereidingen
De qverbevolkte landen met een armen bodem en Il.let
vermm{.lerde of slecht geéxploiteerde natuurlijke rijkdom-
men, die geen andere hulpbron hebben dan een zwakke
nijverheid of een kwijnenden handel, nemen hun toe-
vlucht tot de emigratie: zij storten over dunner
bevolktg en rijker gezegende landen een toenemend
aanta!" indringers uit, die zich gaan organiseeren en
kolonién s_tichten in den vreemde; de vijandschap tus-
schen de immigranten en de oorspronkelijke bewoners
neemt toe en wordt weldra een bron van slechte
verstandhouding tusschen de belanghebbende staten
tusschen hen, die genoodzaakt zijn hun emigranter;
te besch_ermen en hen, die gedwongen zijn de
overwe'l'dlgden te beschermen. Naties die, zooals
Frankrijk, een beroep doen op vreemde werk-
krz%ch.t_en, moeten wel hun best doen om door snelle natu-
ralisaties hun militaire contingenten aan te vullen met de
g?patura!iseerd-e jongemannen evenals met de kolo-
nialen, die opgeroepen worden om de gaten te stoppen
van het geboorte-tekort. Daarbij komt dan nog datpde
buitenlandsche en de koloniale werkkrachten, die slecht
beschermd zijn, minder goed worden betaald dan die van
het land zelf: zooals het slechte geld het goede verjaagt
vervangt de slecht betaalde arbeid dien van bekwarge'
arbeiders en te veel eischende specialisten: deze worden
dan burgerlijke of militaire ambtenaren, die de staats-
lasten vermeerderen en de productieve kracht van het
laerﬁtverm:’ndgren.. Een land echter, dat steeds meer uit-
gorlogerlx) esp :se 361:1nder voortbrengt gaat zijn geluk in de
Landen met uitgestrekte landbouwondernemingen hebben
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een bevolking, die vreedzaam leeft van een tamelijk

zwaren arbeid, maar geen cerzuchtige bedoelingen heeft

en in het geheel niet oorlogszuchtig is. Ongelukkiger-
wijze leven de landbouwende bevolkingen verspreid,
waardoor zij politiek en economisch zwak staan. Zij
hangen meerendeels af van grootgron dbezit~
ters, die in het algemeen de protectionistische en
nationalistische neigingen sterk trachten aan te moedi-
gen ter wille van de ,,agrarische” eischen, wat de
oorlogszuchtige neigingen tenslotte weer bevordert.

Naar mate ieder land tracht zichzelf te bedruipen door
eigen landbouw en industrie, terwijl het zijn productie-
overschot uitwisselt tegen het ontbrekende, dat uit
andere streken moet komen, naar mate de sociale eco-
nomie dus in onzen tijd nationalistisch is, kan
men zeggen, dat zij sterk oorlogsgevaarlijk is, dat zij
bij de verschillende volken of wel chaotisch, of wel
,gerationaliseerd” m.a.w. éta tistisch van karakter
is. Men kan beproeven dit nationalistisch exclusivisme,
dit protectionisme, dat zoo gevaarlijk is en toch
200 nauw verbonden met de vorming van de huidige,
machtige staten, te verhelpen door ,internationale
bonden” van producenten, met of zonder steun der
regeeringen. Steenkool, metalen, petroleum, enz. zijn
266 noodig voor alle industrielanden, dat inter-
nationale kartels moesten worden gevormd voor hun
verdeeling naar de behoefte van iedere natie en den
productie-omvang van iedere nationale industrie. Zoo
kon men toch onmiddellijk dreigende oorlogen voor-
komen! Maar zulke kapitalistische en particuliere inter-
nationale bonden hebben de medewerking of tenminste
den stilzwijgenden steun der regeeringen noodig: sterk
beschermingsgezinde staten kunnen den in- en den uit-
voer, die vereischt wordt, willen die overeenkomsten
iets beteekenen, verhinderen. En dan vooronderstellen
deze bonden ook, zooals de belanghebbenden zelf vaak
opmerken, een organisatie, een nationale ,rationalisa-
tie”, die in ieder land bepaald wordt door het ,,verplichte
aandeel”, een discipline, die door de industrieglen van
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jeder volk wordt aanvaard als grondslag van een krach-
tige, internationale regeling. Nu zijn weinige landen,
zoozeer als Duitschland, erin geslaagd om hun voor-
naamste industrieele krachten in een nevenschikkend
verband te plaatsen en om ze in handen te geven van
de voornaamste vertegenwoordigers van een kleinere
groep groote geldmannen — waarvan wij bovendien de
gevaren voor den vrede zagen! Tenslotte schijnt het,
dat de internationale bonden alleen maar gevormd
kunnen worden door de voornaamste metaalindustrieén;
een enorm deel van de industrieele wereld komt niet tot
zulk een aansluiting, doch blijft opgesloten binnen het
economische nationalisme. Een waarachtige en
duurzame internationale samenwer-
king, met verdeeling van den industrieelen arbeid,
billijke distributie van grondstoffen en opdrachten
volgens de capaciteit van ieder gebied, zonder aanzien
der nationaliteit, schijnt nog in langen tijd
niette verwezenlijken te zijn: toch zou dit
de voorwaarde voor den vrede wezen in overeenstemming
met het uitgestrekte gebied der wereldproductie.

Bij den huidigen stand der productieve asso-
ciaties kan men niet verwachten, dat er zoo spoedig
een internationaal verbond tot stand komt van arbeiders,
die in staat zijn om de productiemiddelen te verwerven
(grondstoffen en werktuigen, leidend personeel, tech-
nische agenten en werklieden, enz.) en om aan de ver-
schillende staten, door de macht van aantal en organisa-
tie, hun economisch internationalisme op te leggen, recht
in strijd met nationalistisch protectionisme, dat door het
kapitalisme wordt ontwikkeld en voor zijn instand-
houding de souvereiniteit der plutocratische staten
behoeft. Nationale gilden zijn niet geslaagd; inter-
nationale gilden blijven dus voorloopig tot de verre
mogelijkheden behooren.

Intusschen wordt de arbeidswereld volkomen beheerscht
door groote, concurreerende industrie-
¢ele machten, die onvermijdelijk de staten in hun
dienst trachten te stellen, en ook...... de legers. Het is
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in het geheel niet verwonderlijk, dat de internation{:lle
bonden der machtige metaalbedrijven vooral hun win-
sten willen vermeerderen door de vervaardiging van
materiaal voor oorlog te land, ter zee en in
de lucht; dat de internationale bonden der groote che-
mische industrieén evenzoo belangrijke winsten be-
oogen met de samenstelling van gifga ssen voor
den volgenden oorlog; en dat ook het in dus-
trieéle en financieéle internationa-
lisme zelf een oorlogsfactor wordt, die
toeneemt door de kansen opssucces en winst en de heb-
zucht der verbonden geldmachten.

VI. WERELDOORLOG BLIJFT DREIGEN

Het sociale vraagstuk der normale consumptie,
in overeenstemming met de wettige behoeften en wen-
schen van alle sociale groepen, kan niet zonder meer
opgelost worden door productievermeerdering en loons-
verhooging: iedere nationale huishoudkunde stelt '1.1et
probleem van tusschenpersonen en hun Wederrechteh!ke
winsten, van de vrijheid van handel en de vaststelling
van den prijs. Nu is de oplossing van dit probl.eem nog
ver en de maatschappelijke tegenstellingen, die voort-
vloeien uit de hebzucht van handelaren, tusschenper-
sonen, opkoopers, speculanten enz. brengfan onophoude-
lik den ,socialen vrede” bij ieder volk in gevaar. Het
dureleven is een belangrijke factor van ontevrg-den-
heid bij het proletariaat en zelfs bij de kleine burgerij; en,
indien men bij de lasten, die de handel op de gewone
verbruiksartikelen laat drukken, de lasten voegt, die
het gevolg zijn van renteverhooging en alle mogelijke be-
lastingen met hun veelvuldige bijkomstigheden en terug-
slagen, dan kan men zich beter rekenschap geven van
de volksverbittering ten opzichte van alle verschijnselen
van weelde, verkwisting en overvloed.

Onm te ontkomen aan deze verbittering der massa, die def
te vijandiger gezind is jegens de ,gelukkige bezitters
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naarmate zij meer gebrek heeft aan het ,.allernoodigste”
of aan de voorwerpen harer begeerten, hebben de regee-
ringen te allen tijde getracht om, 6f door verovering de
middelen te verkrijgen ten einde vrijgevig te kunnen zijn,
6f den haat af te leiden op den vreemdeling, door het
oorlogszuchtig patriotisme, het chauvinisme of het strijd-
lustige nationalisme te prikkelen: Proudhon heeft dit feit
sterk onderstreept.

Ruim, ,,goedkoop” leven voor allen, houdt de volken van
den oorlog ver; ,,duur leven” brengt hen er steeds dich-
terbij. Een onvoldoende voorraad van de allernoodigste
voorwerpen of waren brengt arme bevolkingen tot emi-
gratie, indien zij niet al te zeer aan hun geboortegrond
zijn gehecht, of, indien het militarisme al voldoende is
ontwikkeld, tot oorlog. Gulzigheid, onmatige gewoonten,
verkwisting, weelde doen de volken steeds meer eischen
en hebben tengevolge, dat deze, daar zij moeilijker zijn te
voldoen, trachten anderen, die in beter doen zijn, te on-
derwerpen. Sobere, matige verlangens en begeeren heb-
ben omgekeerde uitwerking. Het is tegenwoordig bijna
overbodig te beweren, dat er ook verband bestaat
tusschen verwijfdheid (ontstaan door de gewoonten van
een overvloedig en gemakkelijk, lui leventje, met zoo min
mogelijk inspanning) en afwezigheid van oorlogszuch-
tigheid; tusschen ruwheid, die door harden bestaansstrijd
ontstaat, en krijgszuchtigheid. Maar het karakter en
het temperament der volken en de wijzigingen daarvan
ten gevolge van een voorspoedig of een moeilijk be-
staan, heeft tengevolge van den overwegenden invloed
der publieke opinie en wat daarmede samenhangt in
onzen tijd, veel minder beteekenis voor de vrede-
lievende of oorlogszuchtige oriénteering dan vroeger.
De massa der verbruikers, die, behoudens sommige
cobperatieve vereenigingen, ongeorganiseerd is, is niet
in staat om zich anders te verzetten dan door ontevre-
denheidsbetuigingen, die soms tot uitbarstingen leiden,
welke voor onbedachtzame regeeringen mnoodlottig
kunnen worden.

Bonden en federaties van plaatselijke en gewestelijke
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codperaties zouden tenslotte internationale codpe-
raties kunnen vormen, die in staat zouden zijn om het
verbruik beter te regelen en minder bezwarend te maken,
minder kostbaar voor de arbeiders- en burgerklassen
en om zoo, dank zij nauwere betrekkingen tusschen de
verschillende nationale huishoudingen, in het maatschap~
pelijke leven een belangrijke vredesfactor in te voeren;
jammer genoeg is de verwerkelijking daarvan nog on-
zeker en in ieder geval ver weg. Niets verzet zich nog
tegen het nationale protect jonisme, dat het ver-
bruik van vreemde producten beperkt en opwekt tot het
gebruik van voortbrengselen der nationale industrie en
landbouw, die zoo duur mogelijk worden verkocht. Het
weren van de buitenlandsche producten wordt zoo aan-
leiding tot durende, soms toenemende wrijving tusschen
de verschillende groote landen, die produceeren of
grondstoffen verwerken.
De internationale han d el is in het leven der volken en
in de organisatie hunner verhoudingen van toenemende
beteekenis, naarmate het verbruik veelvuldiger wordt en
de medewerking van de verst verwijderde landen nood-
zakelijk maakt, zoowel voor de voeding als voor de
kleeding, de huisvesting, het vermaak, enz. De handel
is z66 nauw verbonden met het vervoer, dat men hun
onderlinge afhankelijkheid voortdurend in het oog moet
houden, indien men de betrekkingen tusschen verschil-
lende landen beschouwt; een goed vervoer en verschil-
lende verkeersmiddelen (luchtvaart, post, telegraaf, tele-
foon, draadlooze telegrafie enz.), die de uitwisseling van
waren en van ideeén tusschen menschen van verschillen-
de nationaliteit mogelijk maken, blijkt in tegenstelling tot
de economische oorlogsoorzaken een belangrijke en
daadwerkelijke vredesfactor te zijn. Hoe meer de handel
onafhankelijk is van de plaatselijke en genationaliseerde
industrieén, hoe meer hij, door toedoen van waarlijk in-
ternationale makelaars en commissionairs, bewegelijk en
met den dag beter ingesteld wordt op de concentratie en
distributie op wereldmarkten, des te meer kunnen de
groote economische belangen, die betrokken zijn bij de
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internationale transacties, een steun worden voor de
handhaving van den heilzamen vrede, die onmisbaar is
voor deze ondernemingen. De ernstige geschillen, die de
internationale handel vroeger teweegbracht en ook thans
nog veroorzaakt en die ontaarden in konflikten tusschen
staten, die ieder van hun kant hun nationale goederen
wenschen te beschermen en geneigd zijn om, bij gebrek
aan een nauwkeurig en voldoende uitgebreid interna-
tionaal handelsrecht, hun toevlucht te nemen tot het
dreigen met het afbreken der betrekkingen, worden
steeds meer langs de weg van arbitrage geregeld. Indien
de handelsverdragen niet na militaire overwinningen
worden gedicteerd, zijn zij echte verdragen van vrede en
internationale betrekkingen, die noodzakelijkerwijze
steeds billijker zullen worden.

Toch hebben sommige handelsverdragen
het weren van voortbrengselen van een of meerdere con-
curreerende landen ten doel, en kunnen daarom worden
beschouwd als bronnen van vijandschap en oorlog. Het is
duidelijk, dat men alleen door het aanvaarden van uitge-
breide internationale overeenkomsten, waarmede alle
produceerende en verbruikende staten vrijwillig instem-
men, een dreigend gewapend konflikt kan vermijden dat
het gevolg is van partikuliere handelsverdragen, gericht
tegen het economische leven van bepaalde volken.

De economisch oorlog, dien de staten elkaar
aandoen door middel van douanetarieven, is het gevolg
van dit protectionistische nationalisme, dat spoedig strijd-
lustig is en aandrijft op handelsverdragen die voor den
wereldvrede gevaarlijk zijn; en de staten zijn te minder
geneigd om van dezen oorlog, die de kiem van volgende

in zich draagt, af te zien, naarmate zij op zwaardere
lasten zitten en voor het evenwicht hunner financién
meer vragen aan verbruiksbelastingen en invoerrechten

(waardoor zij, daar zij meestal plutocratisch zijn, geen

te zware belastingen behoeven te leggen op het bezit en

op de geldmachten, de groote landbouw- en industrie-

ondernemingen enz., die zoo dubbel beschermd worden,

al. tegen de buitenlandsche concurrentie én tegen de
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birinenlandsche belastingen!).

Bij internationalen handel komt nog het interna-
tionaal crediet. Het schijnt, alsof de groote bank-
consortia, die de kapitalen aller landen beleggen in min
of meer verwijderde ondernemingen die aan het meeren-
deel der bewaargevers onbekend zijn, aan een soort in-
ternationale financieele codperatie werken, die gunstig is
voor algemeenen vrede; de ervaring heeft echter bewe-
zen, dat in werkelijkheid het particu-
lier internationaal crediet in dienst
kan worden gesteld van ondernemin-
gen, die gevaarlijk zijn voor den vrede
en dienen voor geweldige oorlogs-
voorbereidingen, zonder dat de geldschieters
opgeroepen worden om een werkelijke controle uit te
oefenen op het gebruik hunner deposito’s. Slechts een
internationaal, door verschillende landen georganiseerd
crediet zou in dit geval een gemeenschappelijken band
tusschen hen scheppen, die voldoende zou zijn om een
ernstige oorlogsbelemmering te vormen.

VII. SAMENVATTING

Aan het eind gekomen van al deze ontledingen van
sociaal-economische feiten, die den samenhang betreffen
tusschen verdeeling, productie, gebruik of ruil van
goederen, en oorlog en oorlogsneigingen van volkeren,
regeeringen en staten, zien wij de voortdurende dreiging
van het nationalisme. Het protectionisme

dat zwaar drukt op de voortbrenging, het verbruik, op

den handel en tenslotte op de verdeeling der gemeen-
schappelijke rijkdommen, is van het nationalisme een
uiting. Vorming van sterke nationale eenhe-
den, bestaande uit verschillende elementen onder de
opperheerschappij van den staat, die al machtiger
wordt op ieder gebied en een ziekelijkeuitwas
van het sociale leven is, is de diepste oorzaak van de
huidige oorlogszuchtigheid.

Door de toenemende beteekenis van het materieele leven,
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van het industrialisme en den handelsgeest openbaart
zich het nationalisme duidelijk op het gebied van de eco-

" nomische politiek en de sociale economie in het algemeen:

het veroorzaakt hier een betrekkelijke en tijdelijke o n t-
kenningvandesolidariteitder volken.
Zonder twijfel wordt dit alleen onder kapitalistisch
regiem nog ingewikkelder door plutocratische misbrui-
ken; maar een nationalistisch socialisme
zou aan de moeilijkheden en gevaren van de te-
genwerking der souvereine staten niet ontkomen.
De nationalisatie der productiemiddelen zou, met
het staatabsolutisme, dat bijna onvermijde-
liik het gevolg ervan zou zijn, gevaar loopen de oor-
logszuchtige democratieén tegen elkander op te zetten
door de concurrentie, die zij elkaar even verbitterd zou-
den aandoen als thans de plutocratieén; het zou in dit
geval moeilijker zijn om een Internationale te vormen
van arbeiders en verbruikers, dan een Internationale van
bankiers en industrieelen of leiders van machtige
trusts.

Een goede organisatie van de nationale co6peratie
is noodig, voordat men aan een internationale coGperatie
kan denken: de in politicken en economischen zin vol-
ledige democratie, die alleen met vrucht kan werken voor
den wereldvrede, is slechts te verwezenlijken door de
vorming van nationale, onderling steeds meer samen-
hangende democratieén. Zoolang klassentegen-
stellin gen bestaan, die de kiem in zich dragen van
burgeroorlog en diepgaande twisten, vernietigend voor
den binnenlandsche vrede, zullen de plutocrati-
sche oligarchieé&n te hunnen bate in ieder volk
de particuliere belangentegenstellingen doen voort-
duren en het in hun hand houden om den oorlog op
dat oogenblik te ontketenen, waarop het internationaal
konflikt het gunstigst is voor hun doeleinden of het
meest noodig ter afleiding van binnenlandsche onlusten.
Kapitalistische Internationale’s kun-
nen hoogstens een middel zijn om te kostbare concur-
rentie te vermijden en aan iedere nationale, belang-
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hebbende plutocratie den steun te geven van een
tijdelijk bondgenootschap, met het doel om een
uitgestrekt gebied van particuliere winstbronnen zoo
voordeelig mogelijk te exploiteeren. De wedijver tusschen
deze veelvuldige Internationale’s is het natuurlijk gevolg
van onvermijdelijk jaloersche hebzucht onder elkaar; zjj
sleept de volken in den oorlog en niet meer in een oorlog
van natie tegen natie, maar (al naar gelang de vijandige
plutocratieén opgebouwd zijn) van heele groepen van
volken en staten tegen elkaar: in een algemeenen oorlog
dus, een wereldkrijg.

Op het heilig verbond der dynastieén is gevolgd een
heilig verbond der plutocratieén, die
spreken en handelen, wetten maken en dwingen,
in naam der volken, schijnbaar oppermachtig. Er
is wezenlijk niets veranderd, ondanks
het ,.democratisch” uiterlijk, dat het nationalisme
der bezittende klassen heeft aangenomen. Het
recht van den sterkste, zooals Proudhon
dit opvatte, blijft de grondslag van de inter~
nationale economische verhoudingen; maar het gaat
meer en meer om een arglistige macht, die eerst op het
allerlaatste oogenblik een beroep doet op de militaire
krachten, wanneer de politieke en economische druk
heeft gefaald. Het is er niet minder waar om, dat de
gewapende strijd onvermijdelijk is, zoolang er staten
zijn, waarin de militaire, politieke of economische macht
in waarheid de grondslag is van het recht.

Kortom: naar het ons voorkomt, moet de opvatting van
Proudhon in zake het economische determinisme van
oorlog en vrede volledig worden herzien, niet alleen van-
wege zijn dogmatisch karakter, maar ook met het oog
op de vormen van economisch leven, die ontstaan zijn
sedert 1860 en door Proudhon niet konden worden
voorzien.

Toch heeft het onderzoek van deze nieuwe economische
vormen en van hun invloed op het politicke en zedelijke
leven der volken de beteekenis van den economischen
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factor, zooals die door Proudhon werd in het licht ge-
steld, bevestigd; niet zoozeer zijn opvattingen inzake het
pauperisme en het parasitisme als wel inzake het ge -
brekaan evenwicht, aan een redelijke en billijke
organisatie van het geheele systeem van voortbrenging,
ruil, verbruik, loon en verdeeling. En de opvatting van
Proudhon, die in de verhandeling ,,Over de Rechtvaar-
digheid in de Revolutie en in de Kerk” naar voren
komt, is ook onze conclusie: ,, Alleen de arbeid, die be-
hoorlijk door de arbeiders zelf is georga-
niseerd en ,door zijn vrije natuur verzoend is met
kapitaal en bezit en dientengevolge geen plaats meer
laat aan klassenonderscheidingen,” maakt een nieuw so-
cialen toestand mogelijk, waarin onderdrukking van
allerlei aard, die steeds weer nieuwe oorlogen veroor-
zaakt, wordt uitgesloten. , Een zedelijke wereld, een
nieuwe beschaving, een andere menschheid staat op™.1)

Maar zullen de arbeiders ooit in staat zijn om zich te
organiseeren tot een werkzame en rechtvaardige samen-
leving? Willen zij het recht van den sterkste of het
recht van de broederschap?

Als de begeerte en de hebzucht, die door de gladsten en
brutaalsten zoo handig worden gebruikt, voortgaan de
wereld te beheerschen, dan zullen de massaas nooit
rechtvaardigheid of vrede kennen.

Alleen als hoogere factoren dan de lage zorgen van
het economische leven op de massa gaan inwerken, zal
de oorlog kunnen verdwijnen.

Is de oorlog in de eerste plaats economisch bepaald, de
vrede kan in de eerste plaats slechts zedelijk bepaald
worden.

Genéve, October 1928 JEANNE DUPRAT

1) Justice, 6e uitg. Garnier, bl. 156.
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