celi ke ontwitkeling te voorkomen, 1% heb dearetrake gezegd fat we
vakverenigingen moeten sran inechakelen, mrer nooit 4¢n persoon voor
de leeuwen gooien, Dat moet je ook met de onderhandelinsen niet gaan
doen, want dan zouden de marginalen er inderdasd de dupe vesn worden.
We moeten ele het ware een wvetgevins maken zodat onderhandelingen o-
ver konfliktetof alleen tusren groeven kunnen nlaatevinden. Wie in
die groep zal zitten, kan veri&ren. Dat ken zijn familie ziin, dat
kunnen vrienden ziin, dat ken een vakvereniging ziin, dat ken een
tuurt zijin, mieechien heeft hij ook wel idee&n over wie hij het liefst
om zich heen kan zien. Ik heb het zelf 'vrienden en magen' genoemd,
Het ken m.i. voorkomen det marginalen die de soeisle know-how niet
hebten om in die vrijnlaateen behocorliik te functioneren er de duve
van worden,

PeYH: Ik 7on er nog heel even iets willen asn toevoeren. Verleden
week om 9h30 stonden twee heven ven de rerechterliike molitie amn
miin denr. Ze zeiden det i% rereind wepe, 7e zeiden niet wasrvoor,

en ik veronderetel d2t het in hnun comnuter wae., Toen ik dat gzei,
zeiden 7ze meteeh dat re niet over commuters beschikken. I% moest
meekomen en ik weigerde dat., Ze wearen dan heel kwsad en ze ziijn een
nur later terusgekomen...met 5 man, ondercommissarie Tulkens op kov,
met een ssnhoudingebevel. Toen bleek dat minieter Nothomb van bhin-
nenlandege zaken,- ikzelf heb masr 10 meanden burgerdienst gedaan-
reverd had dat ik meteen moest worden ssngehouden, Ik ben voor on-
derzoekerechter Winnen moeten verechiinen, die heeft mij oo een gro-
ve wiize de mantel uitgeveepgd,.dnt het peen doen wae dnt ik niet me-
teen vae meegegsan met die heren.,.. Ik zei det het in de wet stond
d2t 7e mij door een pavier te tonen wel degeliik kunnen aanhouden,
Dievelfde namiddag- ik word dus ook nog verdacht van dosciers te heb-
ben ontvreemd uit het arrondiscementekommicssarisat, dosciers met in-
formetie over rewetensbezwaarden... die achteraf =»iin terugbezorgd-
hebben ze daar een grote doos perenonliik materisal, tijdschriften
e.d. meegenormen... Maandeg ben ik teruggegaan om die enullen terug
te halen maar die blijven in beelag renomen. Bliikbeser kXan het hier
in Relgié wel dat 'Mein Kemof' van Hitler overasl verkocht wordt, mssr
mag je niet eens hensalde sntimiliterietieche lektuur die uit Neder-
land kwasm, in je tezit hebtten...
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VOORWOORD

— Deze tekst is de onveranderde weergave van het debat

dat gehouden werd op 24-11-1952 in zaal Isol,waar
regpectievelijk prof,Eliaerts,Jef Vermassen en Herman
Bianchi met volle overtuiging hun visie hebben gegeven

op het huidig strafrecht en zijn mogelijke alternatieven.

Wij,van onze kant,zijn er van overtuigd dat deze tekst,
enig in zijn soort,u zeker nog zal laten met enkele
,vtaagtekens,doch bedenk dan dat deze publikatie vooreerst
bedoeld is om het betoog van de sprekers aldaar op papier
vast te leggen en ten tweede om een stap te zijm in,het
begin van een verdere bewustmaking.

In de hoop hierin enigszins te voldoen zowel nu als in de
toekomst danken wij u alvast voor de steun en rekenen we

op uw aanwezigheid bij één onzer volgende initiatieven.

genegen groeten,

Radicale Criminologen.

PROF. ELIAERTS .

-" Betrokken partijen die samen naar een oplossing zoeken,zelf schade-
vergoedingen betalen en waarbij dus het dwangmatige van het overheids-

optreden uitgeschakeld is is volgens mij zeker een goed idee "-

...de vraag is enkel,hoe kunnen we hier mee weg.Wat impliceert deze
verplaatsing van het strafrecht naar een ander recht.Dat roept zoals
eerder al gezegd een aantal vragen op.Zijn burgelijke rechtbanken en
het bargerlijk recht in staat om dergelijke zaken op te vangen ?
0ok al laat men veel initiatieven langs de mensen zelf gaan en niet a
altijd langs een rechter...
Op de rand tussen het juridisch systeem en erbuiten zijn alternatieven
die men bv,., kwalificeert als diversion.(RECHTSOMLEGGING).Diegene die
gevat wordt voor een misdrijf,gaat niet verder in de procedure,doch
wordt als het ware uit het systeem gediverteerd.Men tracht dan aan
konfliktoplossing te doen,ofwel een zekere vorm van hulpverlening op
te zetten,waarbij een andere vorm van het civiel recht terag te vinden
is nl, het contrafict - gedachte..-diegene die een misdrijf gepleegd
heeft,maakt een contract met diegene die in het strafrechtsysteem de
zaak in handen heeft,en doorverwijst,waarbij hij dus een deel van de
verbintenis moet uitvoeren.
Hier rijzen dadelijk een heleboel meningen en vragen zowel pro als
contra,elementen die ik vandaag niet allemaal kan behandelen cp dit na
dat het gehheel geld kost,dat er een infrastructuaur voor nodig is enz...
Belangrijke vraag is echter ook, - hoe staat het systeem daar zelf
tegenover.- als ze het moeten toepassen,wat is dan hun houding.-
Welke controle heeft -men op dergelijke mechanismen .- Verliest men niet
een paar waarborgen,die het strafrecht nu juist heeft.-(bv.inzake pro-
cedurewaarhorgen)—Worden de rechten en de privacy van het individu niet
nog meer geschonden dan bij de gewone procedure.
Het zijn in feite twee grote vragen.
-wordt de diskretionaire macht van de beslisser in een systeem niet
NOG GROTER dan in het huidige ? (wat men in het engels "netwidening"
-noemt)
-biedt men het strafrecht zo geen mogelijkheden om het nog meer te
doen uitzwermen dan het nu het geval is ?
Voor de rest pleit men binnen het systeem nogal eens voor probatie,en
de uitbreiding ervan.,-die echter niet worden toegepast-
Je zit steeds met een aantal dilemma's die eigen zijn aan het systeem.
Probatie,wat betekent dat eigelijk ?
Betekent dat dat controle die je instelt,een behandeling in vrijheid
is.Is het een hulpverlenende approach ? Er zijn landen waar men zegt,
OK,dat medische moet eruit.Probatie moet betekenen dat iemand niet in
de gevangenis gaat,..
Een belangrijk probleem is dus in hoeverre komen alternatieven in de
plaats van een gevangenis.Dat moet goed bekeken worden.
In Zweden denkt men ondermeer aan een Systeem van intensive supervision
...dat men niet naar de geneesheer moet lopen,maar wel ecn strengere
controle krijgt van bepaalde agenten....van politie§?) ipv gevangenis-
straf, Ook is er de -dienstverlening,de community-service-order.
Het is een aktiviteit die men in zijn vrije tijd onbezoldigd verricht...
ergens in de sfeer van dienstverlening aan mensen.Een klassiek voorbeeld
is de dronken autobestuurder die na bekeuring een paar uren van zijn



vrije tijd in een hospitaal moet werken.Bv.met het verzorgen van een
aantal mensen,slachtoffers van een autoongeval.Doch ook hier rijzen
enkele vraagtekens,over de mate dat zoiets ethisch en of praktiseh
kan verantwoord worden, In hoeverre zoiets een alternatief is.

Een volgende bedenking die ik me maak is wanneer men over alterna-
tieven praat,denkend aan de afstand tussen wetenschappelijke crimino-
logie en praktijk,moet je toch kunnen komen tot een dialoog tussen
onderzoekers en beleidsmensen en dit op alle niveaus.En niet in het
minst dan ook eens eindelijk tussen parlementairen en bv, praktijk-
mensen? Indien een plan gelanceerd wordt door professoren in de crim,
dan schiet dat aan de werkelijkheid zeer dikwijls voorbij.
Weten hoe de mensen in de praktijk ervaren,hoe zij denken,reageren.
Wat in de praktijk moeilijk is om te weten te komen enz,..
Wij hebben bv. heel wat moeilijkheden gehad om een strafrechter te
mogen spreken.Dat heeft in vele gevallen tot een botte weigering
geleid.Men zei soms botweg : een strafrechter praat niet.Hij is on-
afhankelijk,hij staat buiten alle invloeden
Er zijn enkele initiatieven (alternatieven) die van de grond komen.
In het Waalse landgedeelte waren er Bv., assisen penitentiaire
waar men tot een discussie is gekomen tussen strafrechters,politie,
parket,penitentiaire administratie....over de criminele politiek,die
zou kunnengevoerd of aangepast worden.,
Indien men dat niet doet denk ik dat er weinig verbeterd.Men moet
komen tot discussie.Indien alternatieven gestemd worden zullen deze
toch moeten worden toegepast door deze mensen. -het zal steeds de
rechter zijn die er al dan niet mee gaat werken.-
Waarom volgens mij de probatie in ons land mislukt is,is omdat de
rechters bij de voorbereiding van het initiatief niet betrokken waren.
En er alzo niet in geloofden.
I1kzelf geloof ook niet in grootschalige,dus van bovenaf besliste her-
vormingen. Bv. zoals de Comissie ter herziening van het strafwetboek.
Die plots met een NIEUW WEYBOEK afkomen.
Wat men moet doen,lijk in Nederland en enkele andere landen is begin-
nen met kleinschalige experimenten,die ook wetenschappelijke waarde
hebben.En te werken vanuit de en met de betrokkenen,nl.de ervaringen
van de delinkwenten zelf.
Want heel wat alternatieven worden immers niet alleen gesmaakt door
de strafrechter,maar ook door de bbetrokken delinkwent,

ER MOET NIET ALTYD

J.VERMASSEN (advocaat) -

—-- " Het onderzoek is Steeds TEGEN U gericht " --

ee.e Criminaliteit is volgens mij grotendeels machtsmisbruik,en dan
leert de revaring mij elke dag dat het machtsmisbruik van de machte-
loze gestraft wordt,en dat het machtsmisbruik van de machtige onge-
straft blijft.1k denk bv.aan het weigeren van een zaal voor een de-
mocratisch gebeuren als dit.pat doet mij denken aan machtsmisbhruik
van machtigen,dat crimineel 1lijkkt,maar niet bestraft wordt.En wat
mij dan nog vooral opvalt is dat wij hier nu in Belgie zittend nog
moeten ontvangen worden door vreemdeliggen,om die avond hier toch
nog te laten doorgaan.Dat stemt m.i ten zeerste tot nadenken.

1k zeg dit omdat ik twaalf jaar geleden aggestudeerd ben aan deze
unief,nog altijd een zekere fierheid erover draag,maar vanavond toch
zwaar mijn hoofd tussen de pluimen steek.

Vanavond zal ik mij echter beperken tot de praktijk.En hoofdzakelijk
dan tot de situatie van de beschuldigde in dit rechtssysteem.

Dat ik niet over het slachtoGﬁer spreek wil niet zeggen dat ik er niet
mee begaan ben,doch mijn thesis is deze dat zowel slachtoffer als
dader bij het gebeuren weinig komt doen.hDat wij beide wel nodig heb-
ben voor het circus of de show die we opvoeren is vanzelfsprekend.

De assisenzaak is een groot toneel waar velen zich vet aan mesten.

De advocaten,de rechter(die een grote zaak gekregen heeft),de proc-
ureur-generaal(die een grote zaak te verdedigen heeft)en de pers en
het publiek die zich dan ook massaal kunnen afreageren,..."want kijk
eens hoe goed ik ben en ...HOE SLECHT die man wel is .

Dus we gaan het hebben over de beschuldigede in het algemeen,en een
eerste zaak die me daarbij van het hart moet is dat de beschuldigde
steeds een onderzoek TEGEN zich krijgt.Ook u kan morgen beschuldigde
zijn.U kan niets goed meer doen.Alles wordt tegem u mitgelegd.

U bent geviseerd als de dader. - Mijn pleidooi hier is erop gericht
dat wij meer aandacht zouden moeten schenken aan de rechten van de
verdediging. de beschuldiged in een assisenzaak staat bv. voor een
groot dilemma...hij weet niet of ie BEP goed aan doet zijn excuses

aan te bieden aan het slachtoffer.Doet hij dit,dan zal men zeggen,
wat een schikjnheiligaard,hij wil ons vertederen om er goedkoop van-
af te komen,Noet hij het echter niet dan zegt men,wat een bruut,hij
is nog te lomp om eraan te denken.Gans de procedure is alzo in zijn
geheel een tweesnijdend zwaard,steeds tegen u gericht.

Ten ander concreet voorbeeld.Een vreemdeligg wordt aangehouden voor
drugssmokkel.Ha huiszoeking vindt men echter niets.Voor de raadkamer
zegt dan de Procureur des Konings : " kijk meneer de voorzitter,vol-
gens mij is hij zeer duidelijk een drughandelaar want er i$ een huis-
zoeking gepleesgd en er is niets gevonden.Hij is dus een zeer gekwiekst
handelaar," - waarop ik repliceer : " mijnheer de procureur, als u
iets vindt dan moeten wij niet meer pleitten want dan is het bewijs
geleverd dat hij een handelaar is en als u niets vindt dan is dat be-
wijs zeker geleverd,want dan ben ik een zeer gevaarlijk handelaar."
In die sfeer moet dan een beschuldigde zich verdedigen.
isterenmorgen een ander flagrant voorbeeld.

In een woedebui schiet iemand een andere man neer.Hagelregen in de
Buik.Hij wordt op zeven plaatsen geopereerd en komt erdoor.De dader
wordt vrij vlug aangehouden en zegt ik heb accidenteel gevuurd.Ik wou
die man bedreigen doch plots ging de haan af,zonder dat ik het wou.



Men zegt,daar geloven we niets van en de man bl%jf? 5 maandeP 1? voor-
arrest.Als na een tijd het rapport van het ballistisch onderfoec‘ 4
binnenkomt staat op't einde van zijn.verslag,dat als de ve?§1e‘vinr e
beklaagde juist is,hij gewond moet z%!n tussen of aan de :1J§VIn°e
enof nagel van de duim,door de mogel%gkg terugslag van he wapeg;

pe onderzoeksrechter roept de man bij zich en ste}t hem een :r?f?l vas
hieromtrent. : " nog een klein detail , als de feiten gebeu?‘ 41#1,

" yaarop de man zich boos maakt en zegt,wat is dat voor

1 toen gewond . 1 € 2
Lelachelijke kul,maar als u het mij toch vraagt ja ik was gewond tussen

i iisvinser,zelfs de nagel van mijn duim is eraf., - Ig krijg
g:;mvizjwiisggnggéﬁﬁgg de raadkamer doch de procureur gi?tt+n geiiiport
in Dendermonde.lk denk dat moet vlot gaan gezien het bal is 1si en[p
De procureur—generaal die daar het verslag'éoet - en'dai li uogrereCh_

aspect,de procureur-generaal is een gértlgll,de zaag‘ omd vz rr

ters die het dossier nief kenn:n gq eig ;azsds)partlJen oe

dossier.(of dit objectie 7

Hi}egzi:gd::nlzii gezegd het verslag en maaktnée bgklaggde z0o zwirt
als een pot.Ik moet hem dan witwassen en verwijs hierbij naa;t e o
ballistisch rapport.Als ik gedaan heb heeft de prec.—ggn. icd er'ntb
jets in de mouw want dan zegt hij :" deze morgen lf bij he gsilgli.kt
van Dendermonde naar Gent nog een brief toegekomen?flIn dezg brlg_k 'J
dat de onderzoeksrechter de dokter die aangesteld was onmquelle'n: ;
de feiten heeft laten ondervragen,met de vraag - heef? u bij dedfiﬂde
na de feiten iets vastgesteld ? - U kan zich nu welhlnpeelden i e
wetsgeneesheer hoofdzakelijk met het slachtoffer bezig is en ve? ik
minder met de verwondingen van de dader.Du§ de geneesheer zggt :
weet daar niets van af,"- wat zo 1ogisc§ is als het gfoot is.
En hiervan maakt de proc.-gen. dan gebrglk ?m tegen mij te zgggené s
nadat ik gepleit heb :"wat u daar zegt is dikke zever want zie wa

g r verklaart."
we?i?infzsgi: dat één hij het als repliek gebruikt,zelfs bewaarq.

en twee dat het stuk pas '‘smorgens is toegevoegd ?ag het dossier,

zcnder dat het kon worden ingezien door de verdediging. 1a

Moest dit een stuk geweest zijn dat in het voordeel had gesgee zan

de beklaagde,dan kan u zich best inbeelden dat het pas met de pos

van elven zou zijn toegekomen ipv dig ;gn.acht uur,

vac ij ier de rechten van de verdediging.
Ikhzgruz;g; ZZE paar voorbeelden gevin om ﬁaylte tonen dat op het vlak
chtssysteem nog vele gebreken schuilen. )
;?2 ﬂz:trin hanzen van het parket,dat zijn d09rg§ans de marg;?alez; on
Het zijn niet de grote schurken.Ik kan u StaF1§t1eken ggven 1: z ggogo
dat 70 a 80% van de gevangenen geen gchte criminelen 213?1Van e 2r.een
mensen die jaarlijks met de gevangenis te maken hebben,zijn er ma
echte criminelen. . i
Szi;uh;22e;grginalen die erin terech?.komen,komen in eendsystgem;:iéi
ze compleet de kluts kwijt rake:...21g wordendﬁzdi;:§zﬁg ,in de J
" r beken snel,dan zijt ge over een i thu " ‘

;2: ism§;$2daags.en dan zegsen ze mij.achterafﬂ"Ja ik hep maar.zizind
want ze zeiden mij dat ik dan naar huis mocht. En heF ;s na Jj AER s
zo dat ge dan pas niet naar hais moogt,@och dat ondervl: en ignpd
het kruiske gezet is.Die mensen weten nlet.wat hun rech in thw;ar

In ons rechtssysteem zit men de eers?e drie dagen oOp setiggo; e
niemand,ock niet de advocaat zijn klient kan pgzoeken,wad °or

totaal is overgeleverd aan de fair-play van zijn o?de?vrﬁgi bé-;; o
pDit moet in vraag gesteld worden.De advocagt zou van 1n- e g “

gen aanwezig zijn...zelfs bij de ondervraging.lkzelf schrik gr e;nbbe"
beetje voor terug,omdat wij dan niks anders mecf-te doen zouden he 1k;
poch in princiepe zdu het mogelijk zijn.Zodat wij weten wat en op we

wijze de man verklaart.Soms is het net of de manvier bladzijden aan

een stuk heeft staan te pleidooien,terwijl hij in feite alleen heeft
staan ja en nee te zeggen.ln als wij dan zeggen,dat heeft die man

nooit gezegd,dan zeggen zij,daar zijn ze weer,..de aanvallers van het
systeem,Dan zijn wij de bedriegers,zijn wij de mensen die fout noteren.
Bv. in een verklaring afgelegd door een getuige in een belangrijke zaak
staat geschreven .."daarenboven verklaart hij dat bannuit de annotatie
van de rijkswacht de van 7 jaar geleden de...." 1k laat die getuige
oproepen voor het hof van Assisen en stel hem één enkele vraag. "kan u
aan de getuige vragen wat het woord annotatie betekent " waarop de ge-
tuige zegt :"wat is dat voor een vraag dat woord ken ik niet "

ik repliceer en zeg :" gij moet dat woord kennen,gij hebt dat onderte-
kend "...en als antwoord komt dan ..."aah nee meneer dat woord gebruik
ik nooit " Daarmee is het voor mij duidelijk dat er in bepaalde gevalleaen
zinsconstructies gewijzigd warden.Wetende dat de zin,de manier waarop
hij nitgesproken wordt zeer belangrijk is.

llet wordt echter nog veel erger wannneer de psychiater ter plaatse komt.
Terwijl in Nederland een psych. pas een verslag mag maken na 30 uren

te hebben gepraat met de betrokkene,ken ik hier geen enkele die al ooit
meer dan drie uren met zijn patient(beklaagde)heeft gepraat.

7elfs zijn er hier in Belgie bij die durven verklaren,laat mij er maar
eens even alleen bij hij zal wel bekennen.Kunt u zich dat voorstellen.
Len psych.die zich dat tot taak stelt.Hem gedichtjes laten schrijven en
dah een poetisch expert erbij die dan zegt ja dat is de dader |

Ik weet goed waarover ik praat,dat zijn concrete feiten.

Een andere zaak is de geheimhouding.Zij speelt perfect ten aanzien van
de verdediging.Wannneer iemand voor de raadkamer komt voor 5 dagen,zien
wij dat dossier niet.wij komen binnen en de onderzoeksrechter maakt een
verslag van wat in het dossier staat.Hij kan zeggen en verzwijgen wat hi
wil,niet dat hij dat doet,maarhet kan.Wij staan daar echt voor piet snot
Zelfs kan het zo erg zijn dat we onze klient pas in de raadkamer ont-
moeten als ie op sekreet stond.In de Kamer van Inbeschuldigingsstelling
is het nog erger.Daar wordt het verslag gedaan door de proc.-gen die ook
verzwijgt wat hij wil,Geheimhouding,zolang het onderzoek loopt zeer
zeker,.,Met goede relaties kom je meer te weten.Betreft het een aangehou-
dene die in de gevangenis vertoeft dan hebben we 45 uur de tijd om het
dossier in te kijken,48uur vooralleer hij voor de raadkamer verschijnt.
Dan is het weer voor een maund gedaan.Nochtans stellen wij vast dat de
pers die met de zaak veel minder te maken heeft als wij,vaak zeer goed
is ingelicht.Bij zware zaken waarin onze klieht op sekreet zit gaan wij
kranten kopen om iets van de feiten te weten,stel u dat eens woor...

De proc.des Konings geeft dagelijks persconferenties,geziende persvrij-
heid en het recht op informatie.Maar dan zien wij ook hee 1 dikwijls
proefballonnetjes,om het onderzoek in een bepaalde richting te duwen,
waar wij helemaa 1 niet op kunnen reageren.Bken advocaat mag Geen pers-
conferenties houden. En dan lees ik bv. in de krant :dat de advocaat
Graindorge de ontwerper is van een plan voor een aanslag op Haig....
dat hij initiatiefnemer was gezieh men in zijn prullemand het plan voot
de aanslag heeft gevonden.lk volg dan met de grootste aandacht het pro-
ces en merk dat er nergens een woord gerept wordt over dat papiertje.
Dan stel ik mij toch de vraag,vanwaar komt die informatie ?

Toch eigenaardig dat op zo'n manier het onderzoek tegen iemand zo kan
gericht worden dat hij op voorhand ak 1ijkt veroordeelt,want het stond
in de krant.

Een ander aspect is dat van de machteloosheid van de beschuldigde.
Bv. wanneereen gedetineerde een klacht wil indienen tegen een cipier
bereikt die er meestal niets mee dan enkel zichzelf het risco op de



hals halen,geviseerd te worden,en in de tredmolen zelf nog slachtoffer
te worden.Zelfs toen ik op de radio zo een zaak bekend maakte van
brutaliteiten van cipiers,heb ik niets dan boel gehad met het resul-
taat dat ik niets meer kan bereiken of bekomen bij hen die er verant-
woordelijk voor waren.In ons land bastaan er geen instanties waar een
verdachte naat toe kan met zijn klachten,zo'n soort ombudsman.

Een neutraal onderzoeksrechter,die ter plaatse een onderzoek instelt
naar de misbruiken ten aanzien van de beschuldigde,want die zijn er...
Als waj het recht hebben om iemand te straffen,en dat recht hebben wij
als maatschappij,dan hebben wij niet het recht om van onze macht mis-
bruik te maken,om in die situatie nog eens onrechtvaardig te gaan han-
delen?.Hij zal zijn straf krijgen,doch niet door de cipiers,niet door
de rijkswacht maar door de rechiter.Dat is het punt waar ik zeer gevoe-
lig voor ben,omdat het een begin is van een verschuiving waarvan wij
niet weten waar we gaan terecht komen.Wij moeten niet hovaardig worden.
Wij procureurs,wij rechters wij denken wij doen aan recht,Zoals Hoef-
nagels het heeft uitgedrukt.Wwij rommelen in de marge !!De grote cri-
minelen komen niet in de bak.En dat is ook zo.Wij houden ons bezég met
randgevallen,de echte holdupper bv. komt niet in de gevangenid of voor
de rechter. Ik heb nu een paar Italianen en wat doen zij ? Zij hebben
hun maskers hun geweren en trekken de grens over om een casino te over-
vallen.Net voor ze willen binnengaan doenze in hun broek van schrik

en zien af van hun plan.Doch ze verliezen een masker.Ipv overval gaan
ze (ze komen van Charleroi) wat spelen in het casino, 'tis om je
knettergek te lachen.Ze schrijven zich in in het gastenboek. Toeval-
lig noteert een getuige het autonummer,het masker wordt gevonden.
Thans zitten ze een maand in voorhechtenis,op grond van poging tot...
Juridischk gezien is het geen poging,want de poging is gestaakt door
hun eigen toedoen. Dat zijn degegen waarvoor wij pleiten.Ik heb nooit
de eer gehad voor een echte harde holdupper te pleiten.Neen,die man
zit de avond voor het doorgaat met de politiecommisaris van zijn stad
te souperen en geeft aan drie vreemdelingen de opdracit. -ik spreek
van concrete feiten.,Hijzelf komt niet in het stuk voor.

wij bestraffen akdus de kleine machteloze die ook eens hun macht gaan
misbruiken,door hun op de hoek van de straat een geweer te kopen...
dat is allemaal mogelijk...een pak frit en een geweer.En die die gaan
we hard aanpakiken om de misdaad te bestrijden.

De legale criminaliteit,daar praten we toch zo weinig over .

Dat soort heeft in het recht een aperte branche,dat noemt men econo-
misch recht?.wij hebben hierin vele mogelijkheden oa. de oprichting
van een PVBA.Beperkte aansprakelijkheid.Als uw aansprakelijkheid al
door de wet beperkt is hoe zouden we die dan nog gaan uitbreiden.

gn dan gaat u in faling,nadat men miljoenen verduisterd heeft ap
legale manier.De echte crimineel laat zich omringen door een goed
advocaat,eengoed notaris,een goed boekhouder,die man komt niet in de
sevangenis.Wij blijvem rommelen in de marge 11

'k geef u een voorbeeld uit mijn krant,waar ik lees op pagina 4.
Folkloristische spelletjes veroordeeld als kansspel,Cafébaas veroor-
deeld in Dendermonde tot een boete van 4000 Bfr. (artikel van 4kolommen)
Op pagina 5 van diezelfde krant lees ik dat in Blankenberge de oprich-
ting is gepland van een nieuw casino en dat men daarbij 1 miljard
raming heeft,En de gemeenschap in crisis inversteertdat?......

Wie veroordeelt er wie ?

Tot slot,denk ik dat straffen ecen pleister is op een houten been.
In de praktijk steklen we genoeg vast dat het niks oplost? Het bewijs
is er.De helft van de misdadigers zijn recidivisten.Zij die altijd
maar terug keren.Dus is de gevangenisstraf eigelijk niet zo afschtik-

wekkend als men bedenkt dat ze toch steeds maar terugkeren.

Als ge dan op uw bureel iemand op bezoek krijgt : meneer ik ben gepakt
voor te snel rijden.Ge kent ze eh meneer,achter dat groene bcomke,met
hunne kamera.En ze nemen een foto van uw achterwerk,

En dan zeg ik tegen die mensen,en wat gaat ge nu doen ? Fh beter uit
de ogen kijken,opdat we beter zouden zien waar ze ergens staan!memz!
Oan zo remmen dat iemand in uw achterwerk zit,op het ogenblik dat men
dit fotografeert.

Het houdt allemaal verband met een mentaliteitsverandering...het gaat
van zeer kleine dingen tot zeer grote.

Ik lees nu nog iets voor uit het sprookjesboek van mijn dochtertje.
"Toen wees hij,de kabouter (en dat zijn de goeden)naar de schatkist van
de heks,nadat Hans en Grietje door de heks in de gevangenis gestopt
waren.Neem gerust wat mee zei de kabouter,ze heeft alles gestolen.
(de zedenles is dat wie de dief betrapt,want de haks is de alternatieve
van de middeleeuwen,die niteraard geen lakaal krijgt in een katholieke
unief,maar een brandstapeh,dat de heksen,die progressieven-heksen zijn
wellicht mooie vrouwen geweest- de heks heeft geld gestolen en Ilans en
Grietje zijn de rechtvaardigen en zij vinden het geld en krijgen het.
Als beloning moeten zij het niet teruggeven aan diegene die het wellic
ht ook gestolen hebben...)
Met hun zakken vol goud-dus vrij grote dieven- kwamen !lans en Grietje
een poosje later terug thuis.NMu konden ze net zoveel eten kopen als ze
wilden.Natuurlijk wilde de heks hen achterna doch de kabouters kregen
haar te pakken en sloten haar op voot gans haar leven.
-en wij vertellen aan onze kleuters van 3 jaar- dat was haar verdiende
loon.7olang wij dit aan onze kleuters blijven vertellen,-dat iemand die
goud gestolen heeft van zij die het op hun beurt gestolen hebbenkn dit
niet mogen doen en daarom opgesloten worden voor de rest van hun leven
en diegenen dike het ontdekken hun zakken met goud mogen vullen,zolang
zal de mentaliteit natuurlijk niet veranderen,en zullen wij nog lang
in dit lokaak mogen vergaderen...... -
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HERMAN BIANCHI .

—— " Jk vind het recht nl, zoiets mooi dat ik aan het strafsysteem het
recht ontken om zich strafrecht te noemen..." -

...Jef Vermassen heeft een aantal voorbeelden gegeven van uit zijn
advocatenpraktijk van machtsmisbruik.,Hieromtrent wil ik het even hebben
over het Stamfordexperiment,een experiment gedaan met een hoop studen-
ten,die verdeeld werden in een groep bewakers en bewaakten.De bewakers,
dat was afgesproken,mochten met de bewaakten doen wat ze wilden,pesten,
uithongeren,rotdoen enz...De bewaakten hadden als opdracht zich alles
te laten welgevallen...volkomen masochistisch.De anderen volkomen sa-
distisch.Na 5 dagen moest men het exp.stopzetten,want zowel bewakers
als bewaakten gingen er psychisclg aan kapot.Na een tweetal dagen gingen
ze zulk een gemene dingen doen,dat zelfs de ethiek van het wetenschapp.
onderzcek dit niet kon toelaten.Als je een systeem maakt zoals het onze
waaraan aan een beperkkt aantal mensen zoals rechters,officieren van
justitie enz...een moeilijk te controleren,vrijwel absolute macht toe-
kent,dan zullen ze zich vrijwel zeker misdragen...En het ligt niet aan
die mensen zelf hoor.Neen zolang we dit systeem blijven aanhoudenjzal
je ook dit misbruik blijven benouden.

Er wordt allang over geklaagd,al vanaf de eesrte helft van de vorige
eeuw.Het systeem zelf is begounnen bij de Franse Revolutie.In mijn nieuw
boek vermijd ik stelsebmatig het woord straf,strafrecht...ik vind het
recht nl. zoiets mooi dat ik aan het strafsysteem het recht ontken om
zich strafrecht te noemen.Het is geen recht en behoort oek geen straf-
recht genoemd te worden.Het is een absoluut machtssysteem.Nog nooit
heeft iemand,wetenschapper,filosoof,de positieve waarden van dat sys-
teem kunnen aantonen.Niemand heeft ooit de preventieve waarden kannen
aantonen.Het bewijs van het tegendeel is echter zo gemakkelijk te keve-
ren dat ik al geen zin meer heb om dat te doen...

Het strafsysteem is een uitvinding van de West-Europese cultuur.

Andere culturen hebben zulks niet ontwikkeld.Men heeft het bij ons
ontwikkeld in de 13de eeuw als een bijproduct van de Inquisitie,en het
is Inquisitie gebleven.Alle vormen van Inquisitore processen zijp nog
volkomen herkenbaar en duidbaar in de huidige strafrechtspleging.

Nu kan je wel zesgen laat ons de rechten die aan de verdachten zijn
toegekend zo duidelijk mogelijk waarborgen,maar dat was niet de bedoe-
ling - Dit systeem is opgezet,bewust,om marginalen te controleren.tet
is niet opgezet voor een democratische bescherming...Het is een burger-
1lijk product van de 19de eeuw,om het plebs te controleren.En dat zeiden
ze in die tijd ook eerlijk.De burgelijke elite in die tijd was verlamd
van angst voor de toenemende bevolking.(verbetering van de geneeskunde)
Bevolkings explosie,hoogkapitalisme,Industriele Revolutie.En strafrecht,
en dit om't een en ander te controleren.

Ik ben de laatste jaren ook erg geintresseerd geweest in de antropologie
en op dit ogenblik zijn we in Togo een fiilm aun't maken.We zien daar iets
heel merkwaurdigs.Togo is onafhankelijk,met een vrijdictatoriaal regide
lijk in veel Afrikaanse landen.Zij badden nog geen strafrecht,en pro-
beren nu aan de wereld te tonen dat ze beschaafd zijn.Ze hebben hun
universitairen naar een Franse unief gestuurd,en die kwamen terug in een
zwarte toga,spraken frans,en gingen het land in om overal strafrecht

in te voeren.Bovendien zijn een aantal Westerse ['irma's bereid tot in-
vesteren in het binnenland.Daarvoor ook hebben ze strafrecht nodig,om
zichzelf economisch te bescherinen,ze willen economische zekerheden.

7o zien we dus dat het strafrecht opgericht is,niet om ons tegen ver-

verdachten,niet om ons tegen criminaliteit te beschermen,neen dat is
niet de bedoeling,neen de nieuwe machtselite wilde in Togo economische
zekerheden,.,Daar herhaalt het zich in't klein wat wij hier hebben mee-
gemaakt in1780 en 1830.'tis echt leuk om dat in Togo te zien....die
mensen gaan naar het binnenland,er komt politie er komen frans spreken-
de strafrechters.Mu het gekke is de criminaliteit gaat toenemen.Dat is
nou precies mijn hypothese.Waarauan danken wij criminaliteit ? Aan niets
anders dan aan het strafrecht.pat is nl. een provocerend systeem,dat die
criminaliteit nodig heeft in beperkte mate,om zichzelf te kiunnen recht-
vaardigen.Strafrecht is geen recht,het is een controlesysteem..om een
aantal belangen zeker te stellen,om een machtstoestand in stand te hou-
den,en aan de hand van het Stamfordexp. kan je besluiten dat het bijna
zeker leid tot een heleboel mistoestanden.lk zou het accent echgter
in tegenstelling tot Vermassen,bij het slachtoffer willen leggen.Ilk
spreek het woord slachtoffer uit doch trek het dadelijk weer in.Het is
mijn voorstel om de benadering van de criminaliteit terug te brengen

in het recht,waaruit het verdwenen is in onze cultuur omdat strafrecht
geen recht is.0f zoals Eliaerts zo juist geze;d heeft,het zou civiel-
rechterlijk moeten worden,doch dat weet ik echter niet.

Het civiel recht zoals we het nu kennen mist een antal structuren die
nodig zijn.Hoe zit een behoorlijk rechtssysteem in elkaar ,waartoe dient
zo'n systeem eigelijk.Hoe de mensen naar zo'n systeem kijken hangt erg
veel af van hun politieke ideologie.De mijn is een beetje op de anarcho-
lijn,wat niet wil zeggen dat het anarchistisch is,dat woord is zo
misbruikt dat ik het meteen weer laat vallen

1k stel mij een rechtssysteem voor,waarbij de mensen op een mondige
manier met mekaar omgaan.Zoals de duitse filosoof Habermas het zegt :
een autoriteitsloze,machtsloze vrije discussie,van mondige mensen.

Wat we nu hebben is een burocratie in zijn scherpste vorm.Het was ook
één van de eerste burocratien die er was naast de militaire....met nog
militaire termen erin die van Bonapattische afkomst zijn.De hele po-
litie terminologie is strikt verticaal....enz.

Recht moet zijn,het vinden,het gebruiken en maken van rechtsregels in
onderlinge mondige communicatie.Terwijl het opgebouwd is (19de eeuw)

als dreiging.Nergens was het zo erg als in Belgie.Zie dat Justitie-
paleis,dat als een machtige vampier bovan de stad uitsteekt.Ik vind

het een griezelig gebouw,ik ber er bang van.

Recht moet in feite zijn,dat men probeert dat partijen elkaar vinden,
een geding gaan voeren.'"geding"waarin de rechter tracht de gelijkheid

te waarborgen tussen de 2 partijen.-het machtsverschil tussen procureur
en verdachte is zo onzinnig en zo in tegenstrijd met elke in andere
culturen voorkomende procedure.- wat zitten we nu bezig om zo'n proces
zo menselijk magelijk te maken,het kan gewoon zo niet !

Die hele procureur hoeft er niet te zijn,dat hele openbare ministerie

is een waanzinnige uitvinding.-Met die heksen is het trouwens begonnen
Toen hebben 2 Dominicanenn in opdracht van de lleilige Stael de beruchte
Manus mannificare geschreven,da$ een procedure handboek is tegen de
heksen., Hoe kon je ontdekken dat iemand een heks was ? Dat zijn nou
precies die dingen die nu nog gelden.0f iemand nu al dan niet dit of

dat gezegd heeft of al dan niet drugs bazit,hij is al voorop veroordeeld
Oons huidig strafwetboek is een uitvoerige copie van dat beruchte manifest

Nogmaals dit is REuropees,niet algemeen geldend !! niet algemeen mehseli jX

Hoe moeten we het dan doen ? wel ik wil toch een beetje juridisch re-
deneren..niet psychologisch...niet medisch-model-achtig,

Wat zou er moeten gebeuren indien mondige mensen ziclj opnieuw met de
criminaliteitsproblematiek gaan bezig houden ? Partijen moeten ongeveer
gelijk zijn,we moeten ook niet langer emotionele woorden als dader en
slachtoffer gebruiken,doch ipv dat "klager en verweerder " dat zijp de




oude woorden uit de middeleeuwen.En die twee,hebben een geding,een
conflikt,Nu kun je wel zeggen,het is aardig als mensen onderhandelen

en we een delikt unitleggen als een conflikt,konfliktstof ! en dat dan
trachten ongevaarlijk te maken.Soms is een konflikt niet weg te krijgen
ymaar in ieder geval moet men erover praten.Nu wat doe je ermee.

Er zijn 2 mogelijkheden - of er is een criminaliteit gebeurd en het is
hoogst onaangenaam (ik zal de laatste zijn om criminaliteit goed te
praten - dat deden die ouderwetse criminologen volgens het medische
model.Qch die arme stakkers) mondige mensen behoren aansprakeli jk te
zijn voor hun daden,en dit in elke categorie,ook uit de machtige cate-
gorie.Je kan natuurlijk altijd solidariteit betonen door ze te helpen
die aansprakelijkheid te dragen.Maar zeggen sommnige mensen,en terecht,
criminaliteit lokt enorme emoties uit.Verkrachting,moord,mishandeling,
dat nemen de mensen niet.Diegenen die het meemaken hebben het enorm
moeilijk om de dader nog syupathiek te vinden.,Dit intresseert me alle-
maal heel erg.wat ervaren mensen die slachtoffer zijn van een ernstig
ding !? -nog erger- hoe lijden mensen die slachtoffer zijn van een
gelegitimeerde misdaad. In andere culturen hadden ze er iets op ge-
vonden,het kon nl. gebeuren dat mensen wraak gingen namen.Als we niets
doen gaan de mensen lynchen. -- deze uitspraak is één van de voornaamste
argumenten die ingevoerd zijn ter verdediging van het strafrechtsysteem,
Anders komt de bloedwraak terug zeggen dezelgden. De bloedwraak heeft
bestaan,maar die was helemaal niet zo ernstig als we wel denken.

Alle strafrechtteoretici hebben het huidig strafrecht in hun inleiding
van hun boeken verdedigd door wat er vroeger gebeurde zo zwart mogelijk
af te schilderen.Door huidige historische studies weten we dat het er
vroeger heel anders heeft uitgezien dan men altijd dacht.,wWat deden de
mensen voor de 19de eeuw als er nog geen strafrecht bestond ? toen
bestonder er hier en daar vrijplaatsen.In Nederland bv.hebben steden als
Vianen en Cuxlemborg tot 1796 gefunctioneerd als vrijplaatsen.Zelfs in
de tachtiger jaren van de 1ode eeuw kwamen daar honderde mensen per
Jaar asiel vragen,zoeken | De kwestie op dit ogenblik is echter.

Wie beschermt er ons eigelijk tegen onze eigen overheid ?

~de overheid zelf ??- je komt in ons systeem steeds bij de duvel te
biecht., Eigelijk moet je een tweesystemen-systeem hebben.Je moet buiten
het systeem ook nog bescherming kunnen vinden tegen dat systeem.Dat
hebben ze vroeger goed begrepen,alleen hebben we dat na 1500 overboord
gegooid,door die befaamde driedeling van de macht (Montesquie).llet is
eigelijk dezelfde macht de bal altijd opnieuw toespelen - het is geen
splitsing van macht., De middeleeuwse kerk en staat dat waren twee ver-
schillende systemen.Niet dat ik nu vcorstander ben van het terug brengen
van de macht van de kerk van de middeleeuwen tot nu; we moeten een nieuw
systeem vinden dat evengrote macht heeft als de staat -nl.binnenlands
asielrecht. Er bestaat al buitenlands asielrecht.Asiel een mooi woord,
dat in feite onaantastbaar betekeht (grieks).We zouden dus dat terug
kunnen invoeren.Doch dit gaat zo mear niet,de mensen uit dit systeem
moeten willen meewerken,terug zelf leren onderhandelen,want dat hebben
ze verleerd doordat ze alles afgenomen is door de staats burocratien.

En voor dat te leren is minstens een generatie voor nodig.lk probeer er
steeds jonge criminologen entoeziast voor te maken,

Binnenkort gaan we experimenteren met een vrijplaats,waar in geval van
emotionele emotieverwekkende criminaliteit,partners gaan onderhandelen,o
over wat er moet gebeuren met de konfliktstof.Dan is het dus verder een
non-of-the-state-business,De procureurs kunnendan een nieuw baant je
krijgen als geli jkimaker,Ze moeten dan opletten of er tijdens de onder-
handelingen geen misbruik van macht wordt gemaakt; want die gaan er zijn
0ok het slachtoffer kan de verweerder gaan misbruiken,REr moet dus tot
een definitieve,en zeer reele gelijkheid van onderhandelingspartners

gekomen worden.Daar is dan plaats voor de buuart,vour vakverenigingen,
andere groepen, familie.Noait enkel twee personen laten onderhandelen,
dat lukt niet. Andere alternatieven die de laatste jaren worden voourge-
steld zoals dienstverlening vind ik ddood-eng !! en gevaarlijk !

Daar men dan het wmachtsveld van het systeem nog gaat vergroten,de dieust
verlening gaat een mogelijkheid worden voor -de rechters,....en in
Nederland is het al in grote mate zo,binnen de kortste keren haal je zo
weer de dwangarbeid binnen.Aggezien van dat iemand zou opgelegd worden
om tegen zijn wil in een ziekemhuis te gaan werken,..en dat wil ik de
zieken ook niet aandoen.Het idee is zo dwaas.

Mensen zeggen mij soms ,ja het is wel nuttig om binnen 30 jaar vrij-
plaatsen te hebben,maar ondertussen...Volgens thij is het de enige uitweg
En voorlopig zal het nog erger worden met de toenemende automatisering
van de burocratie die steeds meer macht krijgt.pDan zal de criminaliteit
dus gaan toenemen en dan hebben zij weer een argument om het systeem

te verstrengen.In de VS is deze escalatie al zeer hoog,aAlsmede de cri-
minaliteit,in de VS zitten meer mansen gevan gen per inwonerdan in de
Sovjet Unie minstens de helft zoveel....dus |

RECHTSTREEKS VANUIT DE A82 Eeow), LIFTEND /

s ; TIETSEN KUNN

QE NIET - )7
\, \_ MaAR ip.fgy
_ ., S—
W B

P




VRAGENRONDE NA DEBAT

VRAAG: Te het sekreet geen uitzonderingssituatie?

*Vermassen: Het rekreet is een uitzonderlijke vrocedure die tame-
1ijk veel wordt toegevast. Als men met zware criminele feiten te
meken heeft, komt men het veel tegen. Vandear dus dat ik het Vveel
tercenkom. Ale ik bv. geroeven wordt voor een moordpoging -wat men
achteraf correctionaliseert- omdat het Hof v, Acsiceren teveel
wverk heeft... SEKREET. D,w.7.:De eerste drie dagen van je aanhou-
ding mag je met niemand contact hetten.Het grote orobleem is ech-
ter het moment ven de sanhouding. Dit berint niet bij de thuis-
renhouding, neen, het terint pas venaf het édzenblik dat men zegt:
nu ziit ge mangehouden. Gane de sdvocatuur heeft onlange in Gent
renrotesteerd tepen het feit dat de mensen eerst een dag werden
ondervrargd en dasrna onder asnhoudingsmeandast op recreet werden
renlaatet,

*Eliserts: Veel erger misschien nog den secreet is het feit dat in

Belgié er redurende de eerste 24 uren geen rechtsbescherming is...
zoals rommige studenten wellicht al ondervonden hebben.
In Belgi® pebeurt het zeer frecuent, buiten de traditionele cri-
minaliteit, in het kader ven de ordehandhaving, dat men de eerste
24 uren zonder bescherming wordt ongepakt, en er heel wat gebeurt
tijdens die uren. De advokaten weten ook dat de middelen tot ver-
weer vrijwel nihil zijn. In santallen gerien 1liikt me dat nog er-
rer dan op secreet-etellen.

*¥Birnchi: In de zestiger jaren ziin er initiatieven geweest, ook
van miin instituut, om de verdachten in de eerste uren ven de ver-
volging een hetere rechtshescherming te htiecden, en door jonre,
sociale acvokaten in Bureaus voor Rechtshuln,. waarbij reeds tij-
denrs de eercte ondervraging ad-okete-hulv %on retoden wvorden aan
e verdachte., Dat is ve-volrens uitrebreid tot mlle arrondisce-
menten, en nu oozt men fat terug te drincen, omdat het teveel
reld %orst. Ik vie fat binnen fe drie jesr verdwijnen, waarschijn-
1iik omdat ze jeloers zijn on Belgi®, werr 7ze de mensen zo lek-
ter drie demgen kunnen vasthouden.

vR{jplaats

VRAAG: Hoe vou n: concreet zo'nVeruit kunnen zien?

*Bianchi: We ziin #1 een veer jear desron 2an 't c=tuderen. Het
enife wat i nu weet is hoe 7e eruit rezien hetbten voor 1800.
Det waren de stefen Vianen en Culemborg in Nederlsnd en Hond-
schoote in Belgié., Soms waren het stadevwijken zoale in Frank-
rijk: Peries de Temples. Ovp de plaate wear nu het Centee Pompi-
dou, Besubourg is. De Temvles is afrebroken on bevel van Napo—
leon, omdat die natuurlijk de pest had san vrijnlasteen. Ironie
van de ceschiedenis of opnzet- en dat laatste neem ik asn- pre-
cies op de plek waar vroeger de ingsng van fe Temples wage, is nu
de ingang ven het politiebureau. Volteire heeft indertijd in deze
wijk nog eriel gezocht en revoncfen. Het was toen een v‘ﬁk van
40,000 , en Voltaire snotte er een teetje mee, dat hij nog nooit
zo le%ker gereten had ale daar, maar Voltmire enotte met alles.
Hij heet er perten oo een moment dat hii vervoled werd door de

censuur. Vrijplaatsen zijn vroerer minder kerken gewveect dan_wel
«tecfen. Kerken in cfe Middeleeuwen waren eltiijd nlexen w=ar een

paar duizend mensen woonden. Het yae veelal een abdijkerk, met
monniken, %epittels enz... Het was dus niet zoals in Nederland

de laatste jaren wel gebeurd is dat Marokksnen of Turken die

door de sutoriteiten de rrens cdréigen overgezet te worden omdst

ze geen vergunning meer hetrten, heil zoeken in X¥erken, wst de
congregatie sldasr wel irriteer”e maar toch he*lten ze vaak sym-
pathie gevonden.

Er zijn nog endere vrijnlestsen in de wereld nl., in India en in
Hawvai. Ik ben 7e wet aen het verzamelen mzar het is moeilijk.

Hoe zouden die eruit moeten zien nu? Ik weet het niet precies.

We weten wel det we wearschiinliik zullen moeten Teroep doen op
kerkgehouven, omdat het één van de weinig wettelijve mogeli jkhe-
den is., We hebhen een wet die verbiedt om srrestaties te verrich-
ten in gebouwen die voor erediencsten hrestemd zijn tijdens & kerk-
dienst, Non zeg ik eltijd als een rranje: Laten we het dus de Ka-
pel vd. Zustertjes vd. Eeuvigdurende Asnbidding noemen. We houden:
een continue kerkdienst. Je kunt een kerkdienst openen met een

ita migse est... een senroepen van gods zegen, en we hoeven hem
niet te sluiten. Het is netuurlijk een juridisch truukje dat veel
te zwek is. Mekkelijk te omzeilen. De bedoeling van zo'm vrij-
plaats is det er mensen asiel kunnen vinden die hele ernstige
criminsliteit bBegesn hebben, hele ernstige emotie-opwekkende
crimingliteit, ven gewvelddadige meard, waarbij slachtoffer of na-
bestasnden van het slachtoffer heel emotioneel reageren., Of ze
werkelijk die hele sterke vergeldingsrevoelens hebben, is dan nog
de vrser, dat wordt altijd beweerd.

Voor zover ik onderzoek heb kunnen doen in die richting, wordt dat
niet altijd bevestigd. Dat hangt ook ef ven de reactie ven de an-
deren, Die pasr exverimenten die men in Nederlend heeft toegelaten
wvas op vlsk van hele kleine delictjes. We zullen de ogen sluiten
zei men den... Dus heb ik de indruk dat men voor de Felicten die
men snders toch niet vervolsd zou hebben, vrijolaatsen zou gsaen
gebruiken, Dat betekent elleen masr dat het systeem uitgebreid
wordt. Ne &én of twee jasar denk je, ik wvordt gewoon voor de gek
gehouden door die lui : een gestolen bromfiets, een kleine roof,
voorel niet te erg, voorel niet met bedreiging, dan willen ze het
slleng niet meer, omdet den het gewone recht begint. Wesrdoor het
soort evperimenten weesrmee je mensen de kans teruggeeft zich te
gedragen els mondige mensen en op een dergeliijke meanier met hun
emoties om te gsen, nog moeten beginnen., Hoe ze dan reageren ?
Wat ze dan gsan doen ? Dat weten we nog niet ! Ik vind dat de mo-
gelijkheid zou moeten geschaven worden det we er eindelijk eens
mee kunnen beginnen., Het liefst zonder toestemming ven de Minister
ven Juetitie. Om bij voorbeat de mogelijkheid uit te sluiten dat
hij het in zijn systeem gast inbouwen. Dan kunnen ze het immers
meteen ongevaarlijk maken. Over een passr jaar herken je het niet
meer, den is het gewoon een systeem geworden. Alleen moet je langs
de sndere kent zien hoe krankzinnig groot de macht van het sys-
teem is, zodat het zonder enige oogdichtdoenerij ven hen niet lukt.
Een paar jaar geleden waren ve in Amsterdem bijna zover dat we
gingen beginnen. Toen zsten er een paar mensen in de voorberei-
dingsgroep, die eruit gegman zijn, wet wilden zij ? Ze wilden
dwars tegen de justitie in gesn. Mensen die ernstige delicten ge-



pleegd hadden onderdak geven in hun eirfen huis, en een groot
bord voor het huis : VRIJPLAATS. Nou, dan weet ik precies wat
er ganat gebeuren. Ze gean het huis binnen, met veel mechtever-
toon en ze halen je eruit. Nou, det ie toch prima, zegden ze,
dan hebben we ssnsetoond det de steat op macht berust. Dat
wveet ik slleng, zei ik. Dearvoor ga ik geen eyperiment begin-
nen. Hoe kun je in zo'n overgenseneriode pesn exnerimenteren
om te wveten of meneen inderdead in steat zijn te gasn leren
zich ale volwassenen te ;ecdragen. De menesen moeten het &mmers
terug sanleren. Damr moet een generatie overheen gesn. In die
overgsngsveriode wearin het nieuve esysteem nog geen levensvat-
baarheid heeft, in feite nog een klein kamerplentje is, om
tegelijk dware tegen de jurtitie in te gamn, zie ik het zelf
niet zitten. Den zit je toch gebonden san die knipoog van de
minister.

De behoorlijke wetenschapvelijke informetie is nog niet voor-
handen, want die kan je enkel verwerven via experimenten. We
kunnen bijvoorbeeld tegen de minister zegren : we beginnen
nog niet met een echte vrijoleats, we beginnen met een experi-
ment-vrijpleats. Voor drie jesar bijvoorbeeld, en dan houden we
ermee op. Dt moet mijne inziens morelijk zijn binnen een pasr
jaar.

VRAAG: Omtrent esiel : onsantastbasr ?

*Bianchi : Det woord komt dus uit het oude Griekenland, waar
mensen die moeite hadden met het rechtssysteem van mensen, be-
roen konden doen op het rechtssysteem ven de goden. Bijvoor-
beeld : eiken ven Joden in Noord-Griekenland. Ale je vlak bij
die eik zat, in de echaduw, of hem varthad, den mocht je niet
eangeraakt worden. Dan zou Zeus wrask genomen hebben...

Ir elle culturen hebben we dergelijke gedacht van een vrijplaate.

Het is een zo normale gedachte. Dat je bij de steat bescherming
moet zoeken voor bescherming tegen de stset, dat kan toch niet ?!

VRAAG: Dreigt het geen nieuwe gevangenis te worden ?

¥*Bianchi ¢ Een alternstief huis van bewaring ? Het moet niet ge-
leid worden door het Departement ven Justitie. Dan wordt het in-
derdsad een gevangenis., Het ir echter ook een beschermen tegen
de benadeelde, In de Middeleeuwen had je dat bloedwrsaksysteem.
Tk heb sl gezerd det dat veel zwarter wordt afgetekerdd in de boe-
ken ven het strafrecht den dat het in de resliteit was., Die bloed-
wraask werd bijna nooit toegepast, omdat dat binnen de kortste
tijden zou leiden tot escalatie. Moorden tussen femilies bijvoor-
beeld. Binnen een vpaar weken zou je een burgeroorlog hebben. Men
voorkwam die bleedwraak door dingen af te kopen. Compositie
heette dat, een heel bekend stelsel 3 in de 17de-18de eeuw bloei-
de dat volon. Het leuke wae dat men tot nu toe in Vienen en Culem-~
borg overwegend had aangenomen dat daar schuldensren naar toe
gingen om wat geld te verdienen. Pas nu wordt echter goed histo-
rich onderzoek gedssn naar wat daer toen gebeurd ie, Iemand had
bijvoorbeeld iets mfgekocht voor 3000 goudstukken, voor een ern-
cetig delict dat hij genleegsd had, kon het niet hetalen, nam de

benen near Vienen en om daasr te vragen of hij tijdelijk burger
kon vorden, zei hij : ik heb schulden. Er werd niet gevreagd
wear de schulden vendasn kwemen : er kon dus niet gestigmati-
seerd vorden., Hij kon den in Vianen een hendeltje beginnen.

Hij kreeg een vrijgeleide om naar Vienen toe te gasn, met een
brief van een overheidspersoon. Hij kon onderweg ook niet ge-
‘pakt worden. Het gezin kon d'er bij. Ze woonden gewoon in Vianen.
Het was een sted ven 15 tot 20.000 invoners, ze leefden gewoon
tussen de burgers. De criminsliteit wes er bijzonder laag, dat
hebten we ook negegean. Helemaal niet de echte criminelen. Ik
geloof trouvens ook niet dat er echte criminelen zijn. En die-
genen die ik ken, zitten meestsl in de politiek. Als de eisers
hoorden det ze daar in Visnen zeten, dat gingen ze er naartoe,
of represententen. Na een jaser werd onderhendelt enz... En den
werd het in plests ven 3000 goudstukken, 100... Den was de zaak
opgelost. Intussen wae die een tijd uit het milieu weggreweest
wvear de emoties waren, de zask was weer wat geevanceerd, en de
deder had geen ellendeplsats gevonden. We moeten nu els mondige

-meneen geen zitten uitvinden, wat wel en niet zou moeten gebeu-

ren. Ik voel er els knap kriminoloog niets voor om te gssn voor-
schrijven, wat er zou moeten gebeuren, det moeten die mensen
zelf msar weten. ’

VRAAG: Persoonlijk 1ijkt me de manier wearop Herman het voorstelt

ellemeal een beetje idillyech.

Ten eerste veronderstelt het dst het slachtoffer het delict
niet asengeeft bij de politie. Dat asngeven bij de politie is
weer ingebed in een ssntel sndere systemen. Bijvoorbeeld de
verzekering. Je moet iets terurtrekken ven de verzekering door
het papiertje ven de aengifte... Er zijn de wraskgevoelens.
Iemend die leeft in het kapitslieme, die is onderdrukt, Je merkt
det in het kepitalisme de wrsakgevoelens veel heviger zijn dan
in een andere cultuur.

Ten tweede onderstelt het een duidelijke vproblematiek weerover
je kan onderhandelen. In zovele gevellen zie ik een vroblema-
tiek die het concrete conflict tussen dader en slechtoffer over-
gtijgt. Iemend die in een gevengenis gezeten heeft, en dasr een
~ezantel wraskgevoelens overheeft, en die een familie uitmoordt
zoals Horion. Wet geat die man met die femilie onderhandelen ?
Die problematiek overstijgt det concrete conflict, die concrete
feiten die gebeurd zijn.

Ten derde veronderstelt het model ven Hermen een dader die een
schuilpleets geet zoeken in een vrijolasts, die dekking geat
zoeken tegen de macht ven de staet, mear ook tegen de wreakge-
voelens ven het slechtoffer. Ik zie heel veel conflicten wasr-
bij de deder helemasl geen zin heeft om naer zo'n vrijpleats

te vluchten, omdst hij onbekend is bv. omdat hij een mechtige
milieuvervuiler is, begeleidt door sdvocsten. Wet moet er in al
die andere conflicten gebeuren.

*Bisnchi ¢ Ik geef toe dat wreskeevoelens op een zeer bijzondere
manier door het kapitelisme worden gekleurd. Wesarschijnlijk dat
ze er meer voorkomen. Wat niet betekent det ze in andere econo-
mische stelsels afwezig zijn. Het huidige strafrecht is niet toe-
vallig gestart oo het moment dat het hoogkapitalisme gestert is,
omr-dat stelsel te beschermen., Vergeet het maar dat alternatieven



luken, zolang het industrieel kapitalisme er is, Dat systeem

zal niet toelaten dat zijn mee=t beschermende =schild hem wordt - a1
afgenomen., Je zou tegeliijkertijd van de strijd tegen het straf-
recht 4én van je epeerpunten kunnen maken, van alle onrecht wst
aangedaan wordt door het ksnitslisme., Dat is een wieselwerking
van mekasr, en je moet het é4n doen en het andere niet laten.
Alleen zitten wvechten totdat het industrieel kapitalisme verdwiint
en vervengen vwordt door het rocislieme, 1liikt me gevaerlijk, om-
dst je de revolutionsire omelag erven moet voorbereiden. Indien

de menesen ondertussen niet mondirheid geleerd hebben; =zou het

wel eens heel anders kunnen aflopen. Een vb, van een konflikt
wasTbij geprobeerd werd de mensen het 7zelf te laten ovloscsen,

ie Portugal nl. in de eerste jrren na de anjerrevolutie. Dasr

is uitvoerig over geschreven door een Portugese criminoloog.
Hieruit kunnen we leren dat mensen na het vegvallen ven het on-
derdrukkend strafrechtsysteem onder het fascistische Portugsl
enontesen tegfonnen asn 'informal justice' te doen...zonder ver-
celdinse— en wraskgevoelens... .

Den is er het moderne verzekeringssyeteem dat precies ovo het-
zelfde orenblik te voorschijn rekomen ig als het strafrecht, en
&fx7 van de moeilijkst te overwinnen hinderpelen zal zijn voor de
filorofie ven de vrijnlasteen in de werkelijkheid &2l kunnen toe-
repacet worden. Dit syesteem maskt het de onderhandelingen verschrik
kelijk moeiliijk. Ale in een santal gevallen de gecstolen goederen
terug kunnen gekregen worden ven de verzekering, wat zal ik den
nog met die deder g=an onderhandelen..? Dat kan de hele 723k on-
derstehoven gooien. Wat mlthans vermorensdelicten betreft van de
dader. Zullen rijken naar een vrijnlesste toesrean? Ah neen. Die
zijn enkel bedoeld voor emoties-opwekkende delicten. Agressie-
delicten dus, waar geweld man de orde komt. Voor een economisch
delict heeft het niet zoveel zin...Rijk of arm.Asn de andere kant
dacht ik wel det een onderhandelingssyeteem veel meer kansen biedt
om rijken juridiech te vervolgen dan het strefrechterlijke., In
Nederland ie voor enife jaren het eerste milieuvervuilingsproces
cestart in Breda. Er zijn wvel wat veroordelingen gekomem maar toch
opmerkelijk licht, en de juridieche moeilijkheden btleken ergs groot
te zijn.Al die orachtire rechtererelties die achterndortjes bie-
den “unnen die rijken met hun elimme advokaten Fehrhiken, en de
marginalen niet. We hethen nog een andere zask die helemasl niet
tot vervolging geleid heeft, nl, Letkerkerk in Rotterdam, wasr

de heer Wiegel in de Tweede Kamer de volgende dag in de Tweede W

Kamer verklesarde deat het rijk slle kosten op zich zou nemen. Dat
vas vele tientsllen miljoenen... Het rijk heeft dat obdk brssf uit-
revoerd., De rezening ie nooit renresenteerd msn de vervuilers.

Het vars veel bheter en veel oreventiever reweest had die volledige
tevolking van Lekkerkerk een hele onderhandeling gevoerd, civiel-
rechterliik ven sard, met de vervuilere., Din hadden ze wat peleerd
nou niet., De enige htoodechap die ven zo'n syeteem uitgast ies dat
de marsinelen niks mogen, en de rest mag allee.Dat vordt steeds
maar herheald, en hlijft bij de mensen zitten. Ik weet wel dat ze
mechtig zijn, masr de hele tevol'zing van Letrer%erk... dsar ken

je reen advokaten teren nemen,

VRAAG: Eynorteren nsar verlaten eilanden voor 'onverheterliiken'?

*Elizerts: Het voorstel is dus det in vpleats van in gevangenissen
men bepaalde mensen rustig hun geng zou laten gesen oo een of an-
der eiland. Ik ken het voorstel in concreto niet, het komt wel-
licht ergens neer op de invoering van de galeistraf, de verban-—
ning, die inderdsad in het strafrecht lange tijd asnwezig is ge-
weest. Een an der fecet ven het verleden dat terug beleangstelling
wekt, is dat bv. bedevsarten sl opnieuw tot de voorstellen be-
hoort, in verbsnd met jongerencriminsliteit. Mijn eerste reesctie
is dat men nooit een of ander voorstel direct moet weglachen...
Ik ste bijzonder huiverig, in verband met de selectie : wie zal
die straf moeten ondergeen ? Ik neem san dat men bedoelt dat die
mensen gevearlijk zouden ziijn. Wie beslist wet gevesrlijk is ?
Ook a1 moreel ben ik ertesen. Hoe zou men het moreel verantwoor-—
den een esntsl mensen bijeen te gooien op een eilesnd. Is dat men-
selijker den een gevangenis ?

*Bianchi : Als elle Europese landen det gaan doen, hebben we
nogel wet eilanden nodig. En de beweking ? Kosteiiiké zask
vant je moet beletten dst ze ontvluchten, dus moet'ie een é;ie
merine opbouwen. Went het zou best wel eens kunnen iijn dat ze
echt crimineel worden op dat eiland, en een verbond sluiten
met de maffiosi... Die houden er helikoptervloten op~na Ik
zie er de realiteit niet van in. Toen begonnen werd'het.;;raf—
recht te humsniseren in de meeste gehate dingen waren dwangar-
beid en verbenning in Australis en Amerika gébruikt om crimine-
len te’dumpen. De Engelsgen hebben Australis veroverd omdat Ame-—
rika uitviel in 1774 bij de revolutie. De bevolking van de kin-
deren van de criminelen in de veertiger jaren ven vorige eeuw
wilden het niet meer. De Australische bevolking begon er zich

gen X . 3] s helemasal
tege te verzet ten. De elek tlelnechani men kri 1€ e er
niet mee veg., '

*Vermassen : Het is geen origineel voorstel. Ik denk san de kruis
veart. Waarven men hoopte dst men niet zou teruckeren, en als 7;-
terugkeerden den weren ze toch lang vegreweest. Terug,ekome 't
notebollen en snecerijen en dat was ook-weer goed, © e e

*Bienchi : Met heshies !

*Ygrmasggy ¢ In Nederlend zeker. Hier mag dat niet ! De voorouders

ven de Amerikanen waren boeven en prostitués : h e

ernear... Men ziet wat er vasn terechtgekomen is.e;e:eizlzgztv:i
schuiving van de problematiek. Wat ve nu doen met geInterneerd "
is ze in ?en eilend etoppen. Doornik is het belengrijkste eilaeg
van B?lgié. Wenneer u daer in het strafpavil joen, in'het laetage
vaviljoen, een kli&nt moet gesn bezoeken, den gasn er 15 verQ;hil
lende sloten open, met vijftien verschillende sleutels. In h;t B
strafpsvil joen doet men ven binnen open. Wie dsar tere;ht komt
zit veel erger den in de vergeetput van de Middeleeuwen. Wie ont-
snapt ken naar Nederland gaen. Dan stelt zich het probleem van d
uitlevering. De Nederlandse justitie stelt zich den het probleemj



zouden we dit wel doen ? Omwille ven de weinig humene behande-
ling ven de geinterneerden in Belgi&. Ale een pati®nt op de
vrasg van zijn advokaat een pesychiatrisch onderzoek ondergset,
wearblij nagegasn wordt hoe zijn huidige peychieche toestent is,
en vactgesteld wordt det hij niet krankzinnig is,... desondanke
blijft de Belgisch gemeeneschap menen dat die man met een grote
pyema en grote vantoffeles in die cel moet blijven. Die kleding
ie er om te zorgen, als hij wegloont, dat we hem vlug vengen.
Die eilenden zijn er dus, we willen ze enkel omwille van zoge-
zegde humene argumenten ven ons weg echuiven. Nu vinden we het
erg, de doodetraf det meg niet... want dat is inhumean, maar
iemand levenslang in een kot stopven in mensonwamrrdirse omstan-
digheden, dat is dan wel humean. Als het dan een gelnterneerde
is ¢ det eiland in Doornik dat steekt de ogen uit, dus steekt
hem masr ver weg op een eiland. Ales dat eiland door hen mag
georgeniseerd worden zou dat iete nuttiger worden. Ik denk aan
Freddy Horion... Dat wordt den een vrijplssts, wasr ze zelf een
organisatie kunnen opbouwen. Den zou die man dear een nuttig
initiatief kunnen nemen om ven zijn leven iete te msken. Wat
hem bijna gelukt is in Nederlend zonder hulp, met gewone mensen.
Had hij niet zo dom geveest, met in die barak een werkkostuum
te gaen stelen, dan zat hij desr wellicht nog. De Nederlandse
politie wou gewoon niet meerwerken., Als men het eiland zo ziet,
hij wee misschien nu 8l geresocialiceerd., Ale men het ziet als
iets waar kansen geboden worden, of men ziet het als een bewaskt
iete zoele Alcatraz. Nooit meer zelfmoorden of meer krankzinnigen
dan derr. Ook in New York ies een echiereilend waar 3000 gedeti-
neerden zitten., Tk ben het ooit gesn bezoeken. Het summum is dat
boven hun hoofden eplle vliegtuigen van de airvort in de lucht
gaprn, Het summum ven sadieme van vrijheid, terwijl zij electro-
nigch bewaskt in het summum van onvrijheid zitten. Op een eiland

met palmbomen zou ik zeggen : geef die mannen toch een pasar pros-

tituées, want msnnen onder mekessr...

*Elimerts : Wat Bienchi voorstelt gsat terug op de middeleeuwen en
de hehandeling van criminelen sldear... Het zal dus wel zo zijn
dat het er vroeger zo niet sen toeging zoels de strafwetboeken
one villen laten geloven. Op det vlak is er zo weinig onderzoek.
Bestaand onderzoek toont aan : tot een met de 15de en 16de eeuw
heé de kompoeitio, de afhendeling van knoflikten, een enorm be-
lengrijke pleste in de konfliktenoplossingen. De schout kon dus
met de schuldige tot een skkoord komen, nam een deel van dit geld
voor zich, wat het ontstsan ven de boete is, maar in de mate van
het morelijke werd ook het slachtoffer vergoed. De bedevsarten -
ik heb zelf een studente gehad in Antwerpen die de straffen be-
studeerd heeft in die periode...- het blijkt inderdsad det het
asntel 1lijfetreffen, doodstreffen e,d. zeer gering wag, ven de
etraffen op de geregistreerde criminaliteit. De belangrijkste
etrafmethoden waren de comnositio, de bedevaarten, vormen van pu-
blieke boetedoening., Warrbiiji enerziijde pan konfliktenoploseing
werd gedepan, en snderzijds aan een boetedoening of het verlaten
gedurende een zekere tijc ven de plarte wamar het konflikt =zich
heeft voorgedaan., De mastechannij vean de middeleeuwen is natuur-
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Gent dat in die richting gast, wearhij men een overeenkomst
tracht te maken met politie en varket, nl. Aat indien zich een
incident voordoet met een jongere, die niet verder vervolgd
wvordt, masr det men dierene wearmee de jongere een konflikt
heeft bij mekaar tracht te hrengen, in een =feer van zo groot
morelijke peliikheid. Dat dus het strafrechtsysteem er buiten
blijft, en hove’ijk stilvalt... Dur men echept ruimte voor kon-
fliktonloseing. Ik denk dat alternatieven voor het strafrecht
zich vooral moeten situeren op de fare van intrede in het straf- i
recht; want als er een wearheid ie, dan irs het dat het een strsat-
je monder einde is, een vicieuze cirkel.
We hebhen onderzoekingen gedasn voor korte gevangenisstraffen,
wearuit blijkt det het voor 80% recidivisten zijn, mensen die
eteeds opnieuw ovgepskt worden en door het feit dat ze gepakt a
worden weer moeilijkheden krijgen enz... Men moet ook geen schrik
hebben dit toe te passen woor zware criminaliteit zosls moorden
e.d. In assissenzaken, kunstgrenen e.d. zijn er some-vrijesvrsken,
voelt men dat ondanks de show —of miseschien wel voor de advokaten
dankzij de show — de %onfliktoploering tijdens het proces pleata—
rriint? Door de vooretelling van het slachtoffer, door de ontra-
feling ven de zask, voelt men on een bensrld ogenblik dat fet het
proces zelf de verrelding er is geweest? Het ie zeker niet zo dat
omdat het een zwere criminaliteit ie, het obroces niet zou kunnen
werken. Doch ook in fie gevellen, waar na een occasionele zware
criminele zask, de intrede in het strafrecht dreigend is, en men
voelt dat de persoon de kethareis van het konflikt beleefd heeft,
dan stzat hij =sn het begin van een zware criminele carrizre in-
dien men hem geat treffen met een buitensporire straf. Wanneer
men kijkt wie zware criminaliteit pleesrt, den ziet men dat het
ofwel een eerste conflict ie dat is uitrebarsten, ofwel is het
een cyclus ven zaken die begonnen riin, en ie het de intrede van
de cyclus die betekent dat alls kencen verloren zijin.
Ik zie due verschillen met de samenleving van vroeger, vooral obp
het vlek ven strukturele oroblemen. Achter het orincine sta ¥k ze-
ker. Men moet zeker probe en de vicieuze cirkel te doorbreken, het
machtemisbruik uit te schakelen, Een endere vraag is of het sys-
teem verkelijk die mogeliikheid zal bieden, Alle systemen die be-
tekenen dat de mondigheid ven de mensen gestimuleerd wordt, =ziin
gevearliike systemen. Dat is onbetwistbrar zo. Dasrom trecht men
veel alternatieven in de strafrechtegeschiedenis te recupereren.
Dat is het gevaar voor veel slternatieven, dat men ze binnen de
burerucratie invoert. Als men echt jongeren mondig wil meken, en
ple mondig gaat heschouven in der-eliijke procedures, dan’ komen
natuurliik een sentel dingen in het cedrang, nl. de ouderliike
mecht. De ouders zijn in elk reval al niet akkoord met een derre-
1liijke onderhandelingsnrocedure.

¥Bienchi: De vergeliiking tuscen midceleeuwven en de hedendaagee pe-
rioden is een moeiliik nrobleem., Ik heb het de comnaratieve analy-
re genoemd in miin boek 'Basismodellen' . Je neemt een bensald ver
echijneel uit de rfeschiedenis van je eifen cultunr; dat g» je los-
veken, mel een fenomenologieche anrlvee. Je gast de kern pekken,
en loema-en van de toe  alligheden van toen, 0f je nikt jetes nit

die endere cultuur, en je maakt het los van de toevalligheden van
die cultuur. Dan moet je het in zijn zuivere vorm overhouden. Van-
daar det ik preat over het binnenlandse asielrecht, in plaats van
vrijplasts, omdet dit lsetste een heleboel oncontroleerbsre feno-
menen in zich heeft. Vrijplaete ligt de mensen zo lekker in de mond;
Op dit ogenblik beginnen Koot en Bie het woord a1 in de mond e ne-
men. ..

Wanneer Chris Eliserts zegt: kijk, op dit ogenblik is er een zeer
grote mobiliteit, de mensen vervlastsen zich veel meer dan in de
middeleeuven, den geloof ik niet dat het juist is. Franse 'medise-
visten' hebben ontdekt dat de Fresnse bevolking in de 13e eeuw voor
30% mobiel was. Men sjouwde msar rond. In de eerste pleats sjouwde
men veel op zoek nesr medische hulp. Je kon een kruidendokter of
een heks zoeken, of een kesars branden voor God, Er was niets an-
ders. Aengezien er veel besmettelijke ziekten waren trokken de men-
sen maar rond., Het is niet zo det mensen allemeel in zo'n dorpje
woonden en er nooit uit kwamen. Diezelfde moeilijkheid ale die we
toen hadden hebben we nu ook. Ik ben direct de eerste om toete ge-
ven dat de meesa van de bevolking een groot probleem oplevert. De
bevolking is duizend keer zo groot. Hoe het eindorodukt ven zo'n
onderhandelingesysteem, indien we erasn zouden beginnen, eruit zou
zien, weet ik nog niet. Het zsl wel anders zijn. Masr er komt nog
iets bij: Zijn de mensen bereid om op zoiets in te gesn op. dit ogen-
blik? Nou decht ik det de afstend, de weerstend voor de bureaucra-
tie in de afgelopen 20 jsar veel sterker is gevworden dan in de 150
jear dasrvoren., De mensen worden er steeds banger voor omdat de
macht steeds toeneemt. Ook de sutomatisering is een zaak die er nog
een schep bovenop doet., We moeten ons meer met onze zaken gasn be-
moeien, Het irs moeilijk om Nederland en Belgié& te vergeliijken, maar
in Nederlsnd weet ik dat de drang om zich met bestuurszaken te gaen
bemoeien groter wordt. Ze worden mondiger, en ze accepteren niet
meer dat zo'n gemeentebestaur slles voor hen bedisselt. Ook zich
gaan bemoeien met konfliktstof, afkomstig ven criminaliteit, zie ik
in dit globaal verschijnsel. Het idee om met een vrijplaats te be-
ginnen 8ls alternatief ig vrij nieuw, dat is zomsar niet uit de lucht
komen vallen, In de dertirer jesren is niemend op det idee gekomen.
Toen dacht iedereen: Het elternstieve, dat zijn de psychiaters.Dat
heeft te maken met verenderende socisle inzichten. Er zijn toch weer
marginalen in dit syesteem. Ik geloof niet dat ik deze angst delen
moet. Ik geloof nl, dat je onderhsndelingen over konflikten nooit
door individuen moet laten doen. We zijn ersan gewvend geraskt in het
strafrecht, dat, wenneer er echuld ie, er altijd een individu san-
geverzen wordt, terwijl menselijk hendelen nooit geiroleerd van situa-
ties ontstasat. Det geldt voor alle hanfelen, ook voor deliktueus han-
delen. Nou ben ik geen voorstender ven collectieve schuld zoals ze
in de DDR doen. Met dit collectieve strafrecht hendheven ze het be-
rtesnde systeem, geean ze het moreel maken. Als iemend steelt, dan
zeggen ze in het bedrijf: Nou hed iedereen in het bedrijf msar goed
moeten ovnletten dat hij niet steelde. We gaan de hele groep straffen
want d'er heeft er één gertolen... Dat vind ik verschrikkelijk on-
rechtveardig. Als er gestolen wordt in dat btedrijf, den moet de di-
rectie met de hele groep mensen gaan oraten, dan moet je niet één
schuldige aanwijzen, det ken natuurliik niet. Het gsat erom een der-



