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Durruti (standing) in primary school with his brother Santiago (seated).

_ When he was 14, old Pedro insisted on paying for his studies
in Valladolid but he refused. Buenaventura wanted to become a work-
er like his father, and he decided to become a machinist. In 1914 he
entered the shop of Master M@ ‘ez '
tinez had a reputation as a_ tanary
Socialista’ openly in the ba he
was not well -+ 7 ~apce left
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Bi idrage aan et debdt

De afgelopen jaren zijn in de sociale
sektor een aantal nieuwe groepen tot
ontwikkeling gekomen, die buiten elke
partij staan, en zelfs ontsnapt zijn
aan de kontrole van de uiterst-linkse
organisaties : op het vlak van de wij-

. ‘ken (wijkkomitees), de gezondheidszorg

(dokterskollektieven), de informatie-
verspreiding (alternatieve persagent-—

-, schappen), de rechtsbedeling (wetswin-
- kels), het onderwijs (kritische school),
~ het milieu (ekologische groepen), de

persoonlijke relaties (feministische
groepen), enz.

Zij doen aan politiserend vormings-—
werk, of voeren een strijd voor direk-—
te demokratie. Een aantal van hen stel-
len zich op lange termijn tot doel het
basissocialisme te verwezenlijken. Zij
staan voor de vraag in welke verhou-
ding zij staan tegenover de arbeiders-
beweging. Wat hen onmiddellijk kon-
fronteert met het marxisme, als heer-
sende inspiratiebron van de arbeiders—
beweging.

Een belangrijke bijdrage in deze dis-
kussie wordt geleverd in het dossier

"Naar een nieuwe sociale beweging' in
Brandnetel nr. 47 (jan.'79), het tijd-
schrift van Wereldscholen, een aktieve
beweging voor basissocialisme.
Alhoewel het dossier enkel onder de
verantwoordelijkheid valt van de au-
teur, drukt het toch de mening uit van
een groot aantal animators van de ba-
sisbeweging. Met dit artikel hopen we
een (bescheiden) bijdrage te leveren
tot de diskussie binnen de basisbewe-
ging. Wij hopen in de volgende nummers
van "Kladdaradatsch" op deze problema-
tlek dleper in te gaan. %

Marxzsme en bastssoctalzsme

_Het dossier stelt zeer terecht dat ba-

sissocialisme niet alleen staat tegent
over kapitalisme, maar ook tegenover
autoritair socialisme. Een basissocia-
list kan onmogelijk de verdediging op
zich nemen van de Sovjet-Unie of China
Hij kan zich evenmin identificeren met
de marxistische theorie. Want in te-
genstelling tot wat de marxisten bewe-—
ren, toont de ontaarding van de Russi-
sche en Chinese revoluties dat de on-
derdrukking niet automatisch verdwijnt
wanneer het Kapitaal uitgeschakeld is.
De tegenstelling Arbeid-Kapitaal is
dus niet de hoofdtegenstelllng van on-

ze maatschappij. Zij is dat nu niet,
en zij was dat evenmin toen Marx "Het

Kapitaal" schreef. De tegenstelllng



.Arbeid-Kapitaal is maar één vorm waar—
in de Macht zich manifesteert. Marx
maakte de fout &én willekeurige vorm
van Macht, met name de ekonomische, te
isoleren en tot grondslag te proklame-
ren waarvan de andere vormen van Macht
zouden moeten afgeleid worden. De ge-
schiedenis wordt echter niet voortge-
dreven door winst- of geldhonger,

maar door de drang naar Macht. Daarom
is de tegenstelling tussen Top en Ba-
sis, tussen machtigen en machtelozen,
van veel fundamenteler aard. Zij is de
hoofdtegenstelling zowel in het kapi-
talisme als in het staatssocialisme.,
Dit is niet uitsluitend een theoreti-
sche kwestie, maar juist van het groot—
ste praktische belang. Zij heeft tot
gevolg dat er nZet naar gestreefd
wordt om met behulp van een politieke
partij de "goede' macht (de volks-
macht) te installeren, maar wel elk
machtspolitiek denken uit te schakelen.
Zoals het dossier stelt : "Het ideaal
van de basisbeweging moet een anarchis-
tische maatschappij zijn, waarin alle
vormen van onderdrukking verdwenen
zijn. Wij zullen echter slechts trouwe
dragers van deze utcpie zijn als wij
er ons tegelijkertijd van bewust zijn
dat dit ideaal nooit volledig kan ge-
realiseerd worden. Onze strijd moet
daarom permanent zijn of niet!',

De arbeidersbeweging

Daar waar ik met de stellingen over
het marxisme volledig kan instemmen,
denk ik dat er een vergissing begaan
wordt wanneer men de heersende tendens
binnen de arbeidersbeweging (het refor-
misme) veralgemeent tot de typische
vorm van de arbeidersbeweging, om ver—
volgens de basisbeweging te plaatsen
tegenover de arbeidersbeweging. Wan-
neer de basisbeweging niet direkt de
arbeidersbeweging als het fundament
van de radikale verandering ziet, dan
komt dat nZet omdat de produktiesektor
onbelangrijk zou zijn, maar wel omdat
de arbeidersbeweging in haar huidige
vorm gedomineerd wordt door het refor-—
misme, en waarvoor de marxisten—leni-
nisten geen waarachtig alternatief te
bieden hebben. De arbeidersstrijd
blijft de basis voor de verandering
van de maatschappij, hoe-belangrijk de
nieuwe sociale bewegingen ook zijn.
Wanneer de bewustwording en initiatie-
ven van zelfbeheer in de produktiesek-—

tor in haar gevolgen belangrijker zijn
dan in de niet-produktieve sektor,
dient ook het hoofdaccent te liggen in
de produktiesektor, d.w.z. in de arbei-
dersbeweging. Uit het feit dat de ba-
sisbeweging totnogtoe vooral buiten de
produktiesektor aktief was, hoeft niet
besloten te worden dat zij geen belang-
rijke taak te vervullen heeft in de
arbeidersstrijd. Zij zou zich op de
eerste plaats op de arbeidersstrijd
moeten konsentreren. Wat niet zonder
konflikten met de politieke partijen

en met de vakbondsleiding zal verlopen.
Maar dat zou een strijdbaar socialist
niet mogen afschrikken.

De partij

Het dossier stelt zeer terecht dat ba-
sisbeweging en politieke partij twee
kwalitatief verschillende dingen zijn.
In de strijd worden de politieke par—
tijen ervaren als een remmende faktor
voor de basisbeweging. Als politieke
beweging, en niet als partij, kan de
politieke bewustwording bevorderd wor—
den. Toch is er een klaar inzicht no-
dig dat niet enkel de bestaande partij—
en, maar het partij-principe op zich
reeds verkeerd is. Elke partij streeft
uit nature naar Macht en is bijgevolg
in tegenspraak met de basisbeweging,
die de Macht wil uitschakelen. De ba-
sisbeweging is het enige alternatief
voor partijpolitiek. Zij mag niet in
de fout vallen van de partijstruktuur
te kopieren. Wij hopen dat Wereldscho-
len tegen deze verleiding zal bestand
zijn.

Om het inzicht in de nafaste struk-
tuur van de partij enigszins uit te
diepen, laten we hier een tekst volgen
van Otto Rihle, een Duits radenkommu-
nist, geschreven in 1924, maar die
echter niets aan aktualiteit verloren

heeft. Tot slot laten we een tweede
tekst van Otto Ruhle volgen, over het
belang van de fabriekswerking en over
een mogelijk, gedecentraliseerd orga-
nisatiemodel. Zo zien we overigens dat
er binnen de arbeidersbeweging ook nog
andere organisatie-—opvattingen leven
dan de sociaal-demokratische en de
leninistische.

Het fantoom van vrijheid

woelt en waait ongrijpbaar door je verleden
omhult door een dikke mist

van onuitgesproken woorden

en ondevgrukt verlangen

een natte droom

De morseseinen van je verdwenen tweelingbroer of zus
dringen miet meer door je dagelijkse harnas
l0‘11, leeggg;ag Juda s ]
orensclol zijn we gesla
€en koude é;roomg <

De bloedraad van de stad

maakt van de 8ngst

een gat '

waarvan je je alleen de leegite herinnert

een tropische vis in een ondergelopen bouwput
Tarzan op een uitgebrande bulidozer

Wrijheid

waaraan ik heb geroken
gesnuffeld et een natte neus
om nooit genoeg van te krijgen
één vinger ' |
een natte droom

Ik spreek
in naam van mijzelf
en laat onvertaaid

het borrelen van ige maa
el R ey hongerige maag

bron van alle leven

Uit: Steef Davidson /Lang leve de staat
van verrukking
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Naar het voorbeeld van de burgeriijke
staat en zijn instellingen is ook de
partij autoritair-ccntralistisch ge-
struktureerd. Elke beweging in de par-
’tij gaat onder de vorm van het komman-—
do van de top van het centraal bestuur
naar de brede basgis van de leden. On=
deraan de massa's leden, daarboven de
bedienden van de stad, het distrikt,
de deelstaat, het rijk. De partij-se-
kretarissen zijn de onder—officieren,
de afgevaardigden zijn de officieren.
Zij geven de kommando's, geven de pa-
rolen uit, bepalen de politiek, zijn
-de hoogwaardigheidsbekleders. Het par-—
tij-apparaat, in de gedaante van bu-
reaus, kranten, fondsen, mandaten,
geeft aan hen beschikkingsmacht over
de massa's leden, waaraan zich niemand
kan onttrekken. De ambtenaren van de
centrale zijn zogezegd de ministers
van de partij, zij vaardigen verorde-
ningen en maatregelen uit, zij werken
de besluiten uit van de partijdagen

en van de konferenties, zij treffen
regelingen aangaande de aanwending van
gelden, verdelen de posten en betrek-
kingen volgens de normen van hun per-
soneel-politiek. De partijdag moet wel
de hoogste instantie zijn, maar zijn
samenstelling, zitting, het nemen van
de besluiten en de revaluatie hiervan
zijn helemaal in handen van de opper-

ste machthebbers van de partij. De
blinde gehoorzaamheid, die typisch is
voor het centralisme en die hier par-
tijdiscipline wordt genoemd, zorgt
voor de nodige resonantie van onderge-
schiktheid.

.Een partij met een revolutionair ka-

rakter in de proletarische zin van het
woord is een onmogelijkheid. Zij kan
slechts een revolutionair karakter
aannemen in de burgerlijke zin van thet
woord en dan alleen op het keerpunt
tussen feodalisme en kapitalisme, dus
in het belang van de burgerij. Op het
keerpunt tussen kapitalisme en socia-
lisme kan zij niet anders dan falen,
temeer daar elke revolutionair vast-
zit in haar theorie en fraseologie.
Wanneer in 1914 de wereldoorlog uit-
brak, dit wil zeggen wanneer de bour-
geoisie over geheel de wereld de oor-
log verklaarde aan het proletariaat
over geheel de wereld, zou de sociaal-
demokratische partij geantwoord moeten
hebben met de revolutie van het prole-
tariaat van de hele wereld tegen de
bourgeoisie van de hele wereld. Maar
zij faalde, zij wierp het masker van
revolutionaire uitspraken af en voerde
een burgerlijke politiek over de gehe-
le linie. De Unabhangige Socialistische
Partei moest bij het afsluiten van het

vredesverdrag van Versailles de revo-
lutie hebben uitgeroepen. Maar burger—
lijke essentie dwong haar echter tot
een westelijke oriéntatie, in plaats
van een oostelijke. Zij maakte propa-
ganda voor het ondertekenen van het
verdrag, voor onderwerping. Ook de KPD,
hyperradikaal zoals zij zich voordoet,
is in elke belangrijke kwestie door
haar burgerlijk-centralistisch-autori-
tair karakter gedwongen, zodra het
aankomt op handelen, om de burgerlijke
politici te gehoorzamen. Zij zetelt in
het parlement en voert een burgerlijke
politiek. Zij onderhandelde in het
Ruhrgebied in 1920 met het burgerlijk
leger. Bij de aktie van de Ruhr tegen
Frankrijk streed zij aan de zijde van
Stinnes met middelen van passief ver-
zet. Zij vervalt in de kultus van het
burgerlijk nationalisme en verbroedert
met fascisten, zij dringt zich op in
burgerlijke regeringen om van daaruit
de kapitalistische opbouwpolitiek van
Rusland te steunen. Overal geldt een
burgerlijke politiek, doorgevoerd met
typisch burgerlijke middelen. Wanneer
de SPD zegt dat zij geen revolutie
wenst, dan klinkt dit logisch vermits
zij als partij nooit een proletarische
revolutie kan doorvoeren. Wanneer de
KPD echter zegt dat zij de revolutie
voorstaat, dan overschat zij zich
zwaar in haar programma, hetzij uit on-—
wetendheid aangaande haar burgerlijk
karakter, hetzij uit bedrieglijke de-
magogie.

Elke burgerlijke organisatie is in de
grond een administratieve organisatie,
die een bureaukratie nodig heeft om te
kunnen funktioneren. Ook de partij. Zij
is aangewezen op de administratieve
machine, bediend door bezoldigde be-
roepsleiders. De leiders zijn adminis-—
tratieve ambtenaren en als zodanig be-
horen zij tot een burgerlijke katego-
rie. Leiders, dat wil zeggen ambtena-
ren, zijn kleinburgerlijke wezens,
geen proletariérs.

De meeste partij— en vakbondsleiders
waren ooit arbeiders, wellicht de be-
kwaamsten en meest revolutionaire.
Maar doordat zij ambtenaars, d.w.z.
bedrijfsleiders, zaakgelastigden wer—
den, leerden zij verhandelen en verko-
pen, met akten en fondsen omspringen,
namen zij mandaten op zich, begonnen
zij in het grote burgerlijke organisme

te werken met behulp van hun organisa-
tie-apparaat. Degenen die van God een
ambt kregen toevertrouwd, kregen van
hem ook verstand toevertrouwd. Wie in
een burgerlijke organisatie, dus ook
in een partij of vakvereniging, een
leidinggevende funktie bekleedt, doet
dit niet noodzakelijkerwijs krachtens
zijn geestelijke kwaliteiten, zijn in-
zicht en superioriteit, zijn moed en
karakter, maar krachtens het organisa-
tie—apparaat, dat zich in zijn handen
bevindt, waarover hij beschikt, dat
hem bevoegdheden verleent. Hij heeft
zijn leidersrol te danken aan de vol-
macht die voortspruit uit de positie
die hi,j in het organisatiemechanisme

bekleedt. Zo kreéert de partij-sekre-

taris zijn macht vanuit het bureau,
waarin alle draden van de administra-
tie samenlopen, vanuit het kantoor-
werk, waarvan enkel hij de nauwkeurig-
ste kennis bezit; de redakteur put
macht uit de krant, die hij geestelijk
in zijn macht houdt en als instrument
gebruikt; de penningmeester uit de
fondsen die hij beheert; de afgevaar-—
digden uit het mandaat, waardoor zij
een kijk krijgen op het regeringsappa-—
raat dat verborgen blijft voor de gewo-—
ne sterveling. Een ambtenaar in de cen-
trale leiding kan veel beperkter en
onbekwamer zijn dan een onderdaan en
toch is zijn invloed, zijn macht gro-
ter, net zoals een onderofficier ver-
standiger kan zijn dan een overste of
de generaal, zonder dat hij over de
volmaakte machtsvormen van deze offi-
cieren kan beschikken. Ebert is zeker
niet het bekwaamste kopstuk van zijn
partij en toch heeft zij hem geinstal-
leerd in het hoogste ambt dat er te be-

kleden was. Hij is ook zeker niet het
bekwaamste kopstuk van de regering.
Maar waarom bekleedt hij deze positie ?
Niet op grond van zijn persoonlijke
kwaliteiten, maar als toevallig verte-
genwoordiger van zijn partij, een cen-—
traal-autoritaire organisatie waarvan
hij de hoogste laddersporten beklommen
heeft. En waarom staat deze Ebert in

de gunst van de burgerij ? Omdat het

de methode van zijn politiek is, die
hem ap deze plaats gebracht heeft en
omdat hij helemaal voldoet als verde—
diger en pleitbezorger van deze burger-—
lijke politiek. Een burgerlijke leider
op deze plaats zou niet beter of slech-
ter zijn dan hij.



Hierbij moet een woordje gezegd worden
over de leiders in het algemeen. Erx
zullen wel altijd mensen zijn die in
hun kennis, hun ervaringen, hun wils-
kracht, hun karakter, anderen over-
treffen en dezen beinvloeden, onder—
richten, aanvuren in de strijd, mee-
sleuren, leiden. Er zullen zodus altijd
leiders in deze zin van het woord be-
staan; en dat is goed, want de wijs-—
heid, de zuiverheid van het karakter,
de bekwaamheid moeten heersen en niet
de domheid, de grofheid en de zwakte.
Wie in zijn aanwijzing van betaalde
-beroepsleiders, die hun bevoegdheden
kreéren uit het organisatie—apparaat,
zover gaat dat hij elk leiderschap
verwerpt zonder te overwegen dat de
superioriteit van geest en karakter
niet een verwerpelijk maar een toe te
juichen leiderschap is, schiet zijn
doel ver voorbij en vervalt in demago-
gie. Dit geldt ook voor degenen die
razen en zich kanten tegen de intellek-
tuelen in de beweging of - zoals ge-
beurd is - zelfs tegen de wetenschap.
Natuurlijk is de burgerlijke weten-
schap steeds verdacht en zeer in vraag
te stellen. Burgerlijke intellektuelen
zijn steeds een gruwel in de arbeiders-
beweging, die haar misbruiken, mislei-
den en vaak genoeg verraden aan de
bourgeoisie. Maar de verworvenheden
van de burgerlijke wetenschap kunnen
voor de arbeiders omgesmolten worden
en tot wapens gesmeed, net zoals de
kapitalistische machines eens van nut
zullen zijn voor de arbeiders. En wan-

neer intellektuelen in het belang van
het proletariaat instaan voor het be-
langrijke proces van de wetenschappe-
lijke verwerking en omsmelting van
geestelijke arbeid, dan verdienen zij
daarvoor waardering en dank, maar geen
smaad en verdachtmaking. Tenslotte wa-
ren Marx, Bakoenin, Rosa Luxemburg, e.a
ook intellektuelen en hun wetenschappe-
lijke inspanningen zijn zeer waardevol
geweest voor d- bevrijdingsstrijd van
het proletariaat.

De betaalde beroepsleiders van de bur-
gerlijke organisaties verdienen zeker
argwaan en zijn als organen van een
burgerlijk administratief apparaat ver-—
werpelijk. Hun burgerlijke aktivitei-
ten ontlokken bij hen burgerlijke le-
vensgewoonten en een burgerlijke ma-
nier van denken en voelen. Bij hen

komt onvermijdelijk de typisch klein-

burgerlijke leiders-ideologie wan par-— N

tij- en vakverenigingsbonzen tot stand. -

De zekere betrekking, de verheven so- Y

ciale positie, de stipt uitbetaalde
wedde, het goedverwarmde kantoor, de
gemakkelijk verworven routine in het
afhandelen van formele administratieve
taken, ontlokken een mentaliteit waar-
door de arbeidersbeambten in niets on-—
derscheiden kunnen worden van de klei-
ne post—, belastings—-, gemeente— en
staatsbeambten, zowel in de dienst als
in hun huiselijk milieu. De ambtenaar
is voorstander van korrekt beheer, pijn-
lijke orde, vlotte afwikkeling van de

verplichtingen; hij haat verstoring,
wrijvingen, konflikten. Niets stuit
hem meer tegen de borst dan de chaos.
Daarom verzet hij zich tegen elke wan-—
orde, bestrijdt hij de eigemmachtigheid
en zelfstandigheid van de massa's,
vreest hij de revolutie.

Maar de revolutie komt. Plotseling is
ze er en steekt ze de kop op. Alles
wordt door elkaar geschud, alles onder-
steboven gekeerd. De arbeiders komen
op straat en gaan over tot de aktie.
Zij beginnen de burgerij omver te wer-
pen, de staat te verwoesten, zich mees—
ter te maken van de wetenschap. Dit be-
angstigt de ambtenaar enorm. Om gods-—
wil, de orde zal in wanorde, de rust

in onrust, het korrekte beheer in een
chaos veranderd worden ? Zover komt

het niet! Zo waarschuwde het blad
"Vorwarts" op 8 november 1918 voor
"gewetenloze ophitsers die over de re-
volutie fantaseerden'. Zo kantte het
korrespondentieblad van vakverenigin-
gen zich tegen de "onverantwoordelij-
ke avonturiers' en "Putschisten'. Zo
stuurde de Reichstagfraktion Scheide-
mann nog op het laatste ogenblik naar
het kabinet (onder keizer Willem II)
opdat "het grootste ongeluk - de re-
volutie - vermeden zou worden'. En waar
tijdens de revolutie steeds arbeiders
tot de aktie wilden overgaan, spron-—
gen hun partij- en vakbondsbeambten te
voorschijn met kreten als '"niet zo
onstuimig! geen bloedvergieten! wees
verstandig! laat ons onderhandelen!".

Doordat men begon te onderhandelen, in
plaats van de tegenstander vast te grij-
pen en te verslaan, werd de bourgeoi-
sie gered. Onderhandelen behoort tot
haar methode, politiek voeren, en op
haar strijdterrein voelt zij zich het
veiligst. Ten huize van de bourgeoisie
en met-haar middelen proletarische po—
litiek voeren betekent dat men aan de
tafel van de kapitalisten gaat zitten,
met hen eet en drinkt en de belangen
van het proletariaat verraadt. Het ver—
raad aan de massa's - van de SPD tot

de uiterste KPD - komt niet noodzake-
lijkerwijs voort uit gemene gevoelens;
het verraad is simpelweg de konsekwen—
tie van het burgerlijk wezen van elke
partij— en vakbondsorganisatie. De
leiders van deze partij en vakvereni-—
ging zijn geest uit de geest van de
burgerlijke klasse, vlees uit het vlees
van de burgerlijke maatschappij.

Maar de burgerlijke maatschappij gaat
ten gronde. Zij valt steeds meer ten
prooi aan ontreddering en ontbinding.
De wetgeving wordt belachelijk gemaakt
en gehoond door de burgerij zelf. Woe-
ker— en deviezenwetten worden uitge-
vaardigd en geen duivel vraagt ernaar.
Alles wat nog niet zo lang geleden nog
als heilig gold (kerk, moraal, huwe-
1lijk, school, openbare mening) is ont-
maskerd, bezoedeld, bespottelijk ge-—
worden, in het belachelijke getrokken.
In zulk een periode kan ook de partij
niet langer blijven bestaan: als een
schakel in de burgerlijke maatschappij
gaat zij samen met haar ten gronde. Het
zou kwakzalverij zijn de hand te wil-
len bewaren van de dode wanneer het li-
chaam op sterven ligt. Vandaar de on-
afgeboroken keten van verscheurdheid
binnen de partij, ontreddering, ont-
binding, ineenstorting, die niet meer
kan verholpen worden door een partij-—
bestuur, een partijdag, een tweede .of
derde Internationale, een Kautsky en
een Lenin. Het uur van de partijen is
gekomen, net zoals het uur van de bur-
gerlijke maatschappij. Zij zullen nog
standhouden zoals ook gilden en wvakver-
enigingen uit de middeleeuwen hebben
standgehouden tot vandaag : als over-
leefde instellingen zonder geschied-
kundige kracht. Een partij zoals de
SPD, die alle verworvenheden van de
november—opstand zonder strijd prijs-—
gaf, voor een deel opzettelijk in de
kaart speelde van de kontrarevolutie
waarmee ze bindingen heeft en in rege-
ringen zit, heeft elk bestaansrecht
verloren. Een partij zoals de KPD, die
enkel een westeuropees filiaal van Tur-
kestan is en het zonder de hoge toela-
gen uit Moskou geen twee weken uit ei-
gen kracht zou kunnen uithouden, heeft
dit bestaansrecht nooit gehad. Het pro-
letariaat zal beide over het hoofd
zien, onbekommerd om partijdiscipline
en geschreeuw van bonzen, om resolu-
ties en kongresbesluiten. In het uur
van de ondergang zal het proletariaat
zich weten te redden uit de strikken
van de burgerlijke organisatiemacht.

. Het zal zign lot zelf in handen nemen.

Uit : Otto Riuhle,
"Von der burgerlichen zur prole-
tarischen Revolution', 1924,
Vertaling : R.S. .



De beweging voor arbeidersbonden gaat
uit van de stelling dat de proletari-
sche revolutie - omdat zij de grondsla-
gen van de maatschappij wenst omver te
werpen — in de eerste plaats een eko—
nomische revolutie is en dat de arbei-
ders het kapitaal moeten bestrijden
vanuit de bedrijven, als een unanieme
macht. De macht van het kapitaal ligt
immers vastgeankerd in de bedrijven

en ontwikkelt zich in de eerste plaats
ekonomisch.

De arbeider van vandaag is enkel in
het bedrijf een waarachtig proleta-
rier en als zodanig revolutionair in
de geest van de proletarisch-socialis-
Flsche revolutie. Buiten het bedrijf
is hij kleinburgerlijk, gevangen in
het kleinburgerlijk milieu en in de

EEN
3EDRIJFS
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bekrompen levensgewoonten, beheerst
door de kleinburgerlijke ideologie. Hij
is groot gebracht in burgerlijke fami-
lies, opgevoed in burgerllee scholen,
gevoed met burgerlijke ideeén. Het hu-
welijk is een burgerlijke dwanginstel-
ling. Het wonen in huurkazernes is een
burgerlijke inrichting. Het privaat-
onderhoud van elke familie met elgen
keuken leidt tot een volkomen egoisti-
sche manier van huishouden. De man
zorgt voor Zijn vrouw, de vrouw Voor
haar kinderen; iedereen denkt slechts
aan zijn belangen. Het kind is reeds

in burgerlijke scholen aangewezen op
een burgerlijk beinvloede en naar bur-
gerlijke tendenzen pasklaar gemaakte
wetenschap. Alles wordt behandeld van-
uit het standpunt van de burgerlijk-
ideologische opvatting van de geschie-
denis. In de les, op kantoor, in de
fabriek : opnieuw in een burgerlijke
omgeving. Wat men leest, wat men in
het theater, in de bioscoop, enz. te
zien krijgt, op straat, in het restau-
rant, overal komt men in aanraking met
een burgerlijke manier van doen. En dat
alles heeft tot gevolg dat men burger-
1ijk denkt en voelt. Menigeen wordt een
bourgeois zodra hij de werkkledij heeft
uitgetrokken, ook in zijn gedrag. Hij
behandelt vrouw en kinderen op dezelf-
de wijze als hij door zijn chef behan-
deld wordt. Hij verlangt onderwerping,
bediening, autoriteit. Wanneer het pro-
letariaat van de bourgeoisie bevrijd



is, moet men de vrouwen en kinderen
nog bevrijden van de mannen. Dit heeft
niets te maken met kwaadwilligheid,
maar sprult voort uit onze burgerlij-
ke instelling, door het milieu, door
de burgerlijke atmosfeer. Wanneer men
de arbeider buiten het bedrijf bezig
ziet, is hij kleinburgerlijk. In kle-
ding, gewoonten, levenswijze aapt hij
de burger na en hij voelt zich wel wan-
neer men hem niet van de burger kan
onderscheiden. Bezien wij de arbeiders
in hun woonwijken en straten, met het
lidmaatschap voor partij en vakvereni-
Bing, dan krijgen we hen slechts te
zien als kleinburgerlijke personen.

In het beste geval mogen we van hen de
afgifte van een stembiljet verwachten,
een vreedzame demonstratie, nauwelijks
meer. Bij voorkeur ontwijkt hij de
strijd of trekt hij zich vlug terug.
"De leiders moeten strijden", zegt hij
lafhartig, "daarvoor worden zij betaald

In het bedrijf is de arbeider een an-
der mens. Hier staat hij oog in oog
met de kapitalist, voelt hij de wuist
in de nek, is hij geprikkeld, verbit-
terd, vijandelijk. Als hier een kon-
flikt uitbreekt kan hij er zich niet
zo gemakkelijk tussenuit knijpen. Hij
staat onder de kontrole van anderen,
is onderworpen aan de algemene sugges-—
ties, wordt meegesleurd en staat zijn
man. Revolutionaire stemming en revo-
lutionaire vastberadenheid vallen hier
samen.

Omdat zij steeds enkel de kleinburger-—
lijken aangrijpen en nooit de bewuste,
waarachtige proletariérs, kunnen de

partijen en de vakverenigingen - op

grond van de hoedanigheid van hun men-
senmateriaal - nooit een revolutionai-
re aktie op gang brengen. In het beste
geval brengen ze het tot een rel, een
putsch. Maar wanneer dan deze wild ge-—

worden kleinburgerlijken in de opwelling

van hun woede de straat opstormen, om
-te strijden, worden zij door de bur-
gerij (bonzen, politie, leger) opge-
vangen, lamgelegd of afgeslacht. En de
beweging is verloren.

Anders gaat het eraan toe in het bedrijf.

In elke fabriek is een vaste kern van
revolutionaire elementen aanwezig. Zij
komen uit alle lagen en partijen. En-
kel iemand met grootheidswaan kan be-
weren dat er uitsluitend in één par-
tij revolutionairen voorkomen of dat
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het behoren tot deze partij de revolu-
tionaire kwaliteit uitmaakt. Alle re-
volutionairen in de bedrijven, niet be-
kommerd of ze tot nu toe tot een partij
of vakvereniging behoord hebben, ver-
enigen zich en vormen de revolutionai-
re bedrijfsorganisatie. Ben je revolu-
tionair ? Wil je strijden ? Laat je de

partij en de vakvereniging in de steek ?

- Dit volstaat. Wie dit wil kan Z7d
worden van de revolutionaire bedrijfs-
organisatie.

De proletarische revolutie moet een

reusachtig systeem grondig vernietigen
en in de grootste mate volkomen nieuwe
zaken verwezenlijken. Voor deze opgave

" schieten de krachten van partijen en

vakverenigingen tekort. Ook de sterk-—
ste verenigingen zijn daarvoor te zwak.
De proletarische revolutie kan enkel
slagen als z7j het werk is van geheel
de proletarische klasse. Alle krachten
moeten hiervoor aangegrepen worden.

Elk individu moet op de juiste plaats
staan en daar het beste werk verrich-
ten. Deze juiste plaats is het bedrijf,
waar iedereen zijn plicht vervult.
Hier, in het bedrijf, kunnen alle pro-
letarische krachten aangesprolen wor-
den.

De bedrijfsorganisatie is in feite gb-
soluut niets nieuws. Dat zij geheel e-
lementair uit de strijd voortgekomen

is, kan verklaard worden door het feit
dat in de ontwikkeling van de strijd

en van de arbeid alles voor haar ont-
staan voorbereid was. Zij was zogezegd

. al lang voorhanden; het kapitalisme

zelf heeft ze gekregerd. Uit winstbe-
jag heeft het kapitalisme een wonder-
baarlijke arbeidsorganisatie opgebouwd
het bedrijf, de mijn, de fabriek, het
ekonomisch komplex, de aanleg wvan wij-
ken. De arbeiders moeten zich enkel
revolutionair bewust worden van deze
organisatie, Re aangrijven, omschake—
len, en als strijdorganisatie aanwen—
den. Zij moet geen nieuw vervangmiddel
voor de partij kreeren, noch een nieuwe
konkurrentie voor de vakvereniging. Zij
moet enkel de voorhanden zijnde af;u
beidsorganisatie, die kapitalistische
bedrijfsdoeleinden dient, bemachtigen,
en ze in dienst stellen van revolutio-
naire strijddoeleinden. Dit gebeurt
doordat de arbeiders in de bedrijven
zelf erkennen welke macht zij in handen
hebben : doordat z1j vervolgens voor—

zorgen nemen om zich meester te maken
van dat voorhanden zijnde organisatie-—
apparaat : en doordat zij zich tenslot-
te meester maken van de bedrijven om
het burgerlijk systeem te ontwortelen
en het socialisme in de plaats te stel-
len. Het middel hiertoe is de bedrijfs-
organisatie.

De bedrijfsorganisatie heeft een fede-
ratieve struktuur; er is geen centra-

lisme. Alle leden zijn zelfstandig, nie-

mand buiten het bedrijf kan met hen
meepraten aangaande hun bedrijfsaange-
legenheden. In hun bedrijfsorganisatie
zijn de leden autonoom. Geen baas van—
uit een kantoor of centraal bureau,
geen intellektuele of beroepsleider
kan zich met hun aangelegenheden be-
moeien. Vanuit zichzelf worden de be-
drijfsorganisaties opgebouwd en zij be-
handelen hun aangelegenheden met eigen
kracht en middelen. Dit is federalis-
tische zelfstandigheid, autonomie. De
bedrijfsorganisatie is noch partij,
noch vakvereniging. Zij heeft niets te
maken met de agitatie en de werkzaam-
heden van de vakverenigingen. Zij is
geen arbeidsgemeenschap, geen hulpin-
stelling. Zij sluit geen tariefovereen-
komsten af en heeft geen belangen in
stoomboten op de Hamburg-Amerika-1ijn.
Zij is enkel een instantie ter voorbe-
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reiding en aanwakkering van de revolu-

tie.
Zodra er verschillende bedrijfsorgani-
saties bestaan, moeten ze met elkaar

in verbinding staan. Laten we even aan-
nemen dat in een grote fabriek bedrijfs-—
organisaties bestaan in de ve¥scb%11en—
de afdelingen (gieterij, draaierij,
meubelmakerij, boekhouding). De afde-
lingen tezamen hangen een tota§1begld
op van de fabriek. Problemen die niet
de afzonderlijke afdelingen aangaan
maar het geheel, moeten door de be-
drijfsorganisaties tezamen gangepakt(
worden. Dit gebeurt door middel van

de bedrijfsafgevaardigden of vertrou-
wensmannen, die van geval tot geval ge-
kozen worden. Voor een bespreking, het
nemen van een bepaald besluit, ver-—
krijgt de afgevaardigde een,geb?ndeﬁ
opdracht van zijn bedrijfsorganisatie.
De afgevaardigde moet enkel de oPdracht
van de bedrijfsorganisatie ten uitvoer
brengen, en beschikt bovendien over
generlei onafhankelijke rechten. p?
leider is dus niet, zoals de partij-
sekretaris of afgevaardigde, onafhanke-
1ijk van zijn kiezers. Hij kan niet.zo
of ook anders beslissen, nadrukkelijk
verslag uitbrengen en een vertrouwens-
votum halen. Hij moet enkel ten uit-—
voer brengen wat de massa wil. De leden
kunnen steeds het terugroepingsrecht



doen gelden wanneer de afgevaardigde
onbetrouwbaar is. Deze kan dan door
een betere vervangen worden. Hij staat
permanent onder de kontrole em in de
macht van de massa — hij is de spreek-
buis van de werkende massa.

Nu kunnen zich problemen voordoen die
verder reiken dan het terrein van &én
bepaalde fabriek, die misschien betrek-—
king hebben op een gans ekonomisch ge-
west. Dan treden de fabrieksafgevaar-
digden van heel het ekonomisch gewest
met elkaar in verbinding. Ook zij heb-
ben een gebonden opdracht en kunnen te
“allen tijde ontslagen worden. Zo vol-
trekt zich de opbouw : van het bedrijf,
over de fabriek, het ekonomisch gewest,
tot het gehele rijk. Dit is geen nieuw
centralisme, doch enkel *het van onder
naar boven opgebouwde radensysteem.

Het centralisme heeft uiterlijk ook de-
ze organisatievorm. Hier gaat het kom-
mando echter van boven naar onder. Bij
de opbouw van de bedrijfsorganisatie
gaat het besluit van onder naar boven,
het berust niet op een inzicht van een
leider doch op de basis van de wils—
utting van de massa. Niet de leiders
bevelen terwijl de massa's moeten ge-
hoorzamen. Integendeel, de massa's ne-
men de beslissingen en de leiders bren-
gen de wil van de massa's ten uitvoer.
De politiek wordt in naam en op ini-
tiatief van de massa's gemaakt., Dit is
het principieel nieuwe, het proletarisch
element. i

De oude partijen en vakverenigingen
voltrokken hun opbouw op de wolgende
wijze : een paar mensen, die zich van
aanvang af als leiders voelden, orga-
niseerden een kongres, stelden een pro-
gramma op, namen een stichtingsbesluit
en kozen een naam - vervolgens werden
leden aangeworven. Eerst waren er de
officieren, vervolgens de soldaten -~
de beinvloeding en het gelukkig maken
van de mensen gebeurde van bovenuit in
de geest van het autoritair principe.

Bij de opbouw van de bedrijfsorganisa-
tie is het net omgekeerd. Eerst zijn

er de massa's, die zich verzamelen, re-
"gelingen treffen en hun aangelegenhe-
den in overweging nemen. Als men men-—
sen nodig acht om de genomen beslis—
singen ten uitvoer te brengen dan

kiest men afgevaardigden, aan wie men
het besluit als een gebonden opdracht
toevertrouwt. Als de afgevaardigden op
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-centralisme zonder zijn nadeel wan de

een konferentie samenkomen met afge-
vaardigden van andere bedrijfsorgani-
saties dan kan de konferentie zelfs
niet beraadslagen, geen besluiten klaar-
stomen, zij moet enkel de wensen van
de vertegenwoordigde bedrijfsorganisa—
ties vaststellen. De konstatatie van
deze wensen vormt het besluit. De op-—
gave van de konferentie bestaat enkel
in het beraadslagen over hoe zij het
besluit op de doelmatigste manier ten
uitvoer kan brengen. De afgevaardigden
krijgen de funktie van uitvoeringsor-
ganen, voltrekkers van de wil van de
bedrijfsorganisaties. Zij staan als
laatsten in de rij, niet als eersten.
De beweging gebeurt immers van onder
naar boven. Het zwaartepunt ligt in de
massa's, niet bij de leiders.

De samenvatting van de bedrijfsorgani-
saties tot een grotere en sterkere een-—
heid heet arbeidersbond. De leiding

van de arbeidersbond wordt gevormd door
de prominenten van de distriktsorgani-
saties. Volgens haar organisatorische
struktuur is de arbeidersbond noch fe—
deralistisch, noch centralistisch, doch
beide en ook beide niet. Zij laat in

de onderbouw de vrijheid en zelfstan-
digheid verder bestaan, wat door het
federalisme van de bedrijfsorganisaties
gewaarpborgd wordt, maar yoegt er in de
bovenbouw de samenvattende, doorslag-—
gevende faktor van koncentratie aan
toe, die afstamt van het centralisme.
Maar zoals het federalisme zonder ,zijn
zwakte van de versplintering en gebrek
aan eenheid aanwezig is, net zo is het

onderwerping en de uitdoving van per—
soonlijke initiatieven en van massaver—
langens aanwezig. In de arbeidersbond
treden aldus het federalisme en het
centralisme in een hogere vereniging
op, in een synthese. Daarin ligt de
grote superioriteit van de arbeiders-
bond boven elke andere organisatievorm.
Zij is volmaakter dan elke enkel fede-
ralistische of enkel centralistische
vereniging, zij is beiden zonder de
nadelen van de een en de ander.

Uit : Otto Ruhle,
"Von der burgerlichen zur prole-—
tarischen Revolution', 1924.
Vertaling : R.S.

Rudolf de Jong
ANARCHIST

een interview

Stationsrestauratie Maastricht.

We praten met Rudolf de Jong (1932)
redakteur van de Anarcho-Socialist,
wetenschappelijk medewerker van het
Internationaal Instituut voor Soci-
ale Geschiedenis te Amsterdam, een
van de grootste dokumentatiecentra
van de sociale geschiedenis.

Eerder die dag verzorgde Rudolf een
inleiding over De Grondslagen van
het Anarchisme, de opening van een
cyclus anarchisme-bijeenkomsten in
Maastricht, georganiseerd door Sir-
kus ANA. '
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Rudolf de Jong: 'Ik kom uit een
anarchisties nest. Vader en groot-
vader waren aktief in de anarcho-
syndikalistiese bewegingen rond
Domela Nieuwenhuis'.

Z2ijn vader, Albert de Jong, stelde
een keuze uit het werk van Ferdi-
nand Domela Nieuwenhuis samen, ge-
titeld 'Van Christen tot Anarchist!
en schreef een beknopte biografie:
'Domela Nieuwenhuis'.

'Voor mij was het anarchisme een
vanzelfsprekende zaak. Ik kwam er
elke dag mee in aanraking: veel



mensen over de vlioer, anarchistie-
se literatuur voor het oprapen.
Mijn ouders waren vrij—-getrouwd;
mijn broer en ik kregen een vrije
opvoeding. We zijn aktief geweest
in het Humanisties Jongeren Verbond
en later in de Ban-de-Bom-Beweging.
Studeerde politieke en sociale we-
tenschappen in Amsterdam. Door mijn
huidige werkkring in het Instituut
ben ik dagelijks bezig met het
anarchisme en meer specifiek met
Spanje en Latijns—-Amerika!,

SPANJE

Vraag van ons: 'Hoe komt dat zo,
die verbondenheid met Spanje?'
'Spanje ligt de nederlandse anaxr-
chisten en syndikalisten traditio-
neel na aan het hart. Ik heb me
daar tijdens mijn studententijd al
een beetje mee bezig gehouden. In |
1956 hebben we een Spanje-nummer !
voor het Humanisties-Tijdschrift
gemaakt, Daarna heb ik me konstant
met Spanje bezig gehouden. In 1963
een boekje over de Burgeroorlog ge-
schreven,

Op mijn werk aan het I.I.S.G. valt
Spanje ook onder mijn takenpakket
en wat Spanje voor mijn werk zo in-
teressant maakt is dat wij een
soort vrijhaven waren en zijn voor
veel historici., Wij hebben veel ma-
teriaal, vrij veel illegale dingen

van '68 kunnen verzamelen en gekre=

gen. Op bescheiden schaal hielp Je
bepaalde openingen te maken in
Spanje op wetenschappelijk en kul-
tureel niveau, door het gebruik dat
anderen konden maken van mijn kol-
lekties. Het kontakt in die tijd
was voor die mensen natuurlijk heel
belangrijk.®

'Jullie funktioneerden dus als een
soort informatie-centrum voor de
Spanjaarden?!

'Dat zijn we nog steeds op weten-

schappelijk gebied. Ik informeer de

Spanjaarden bij welke bibliotheken
ze in Spanje moeten zijn. Ik ben
naar bibliotheken gegaan die nog
gesloten waren en heb me er gein-
formeerd en speel dat dan door naar
de anderen. Maar het zijn allemaal
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betrekkelijk onbelangrijke zaken
natuurlijk, maar het is wel erg
leuk, !

'In je boekje over de spaanse bur-
geroorlog kies je duidelijk parti]j
binnen het republikeinse kampeso'
'De twee interessantste aspekten
van de spaanse burgeroorlog zijn de
gsociale revolutie, die zeer diep en
zeer vérgaand was en waarvoor ik
ook nu nog met het verzamelen erg
veel moeite doe -maar dat is erg
moeilijk vanwege het verloren-gaan
van de oorspronkelijke dokumenten-,
en het andere aspekt is de strijd
tégen de revolutie en tégen het
syndikalisme in de republiek. Dat
hangt eigenlijk samen met de hele
interne politiek van alle linkse
partijen en met het feit dat deze
zaak bewust helemaal verzwegen is
tijdens de burgeroorlog door alle
niet-anarchisten.

Het is eigenlijk een verborgen re-
volutie geweest, die ook in de ge-
schiedschrijving nog helemaal ver-
borgen is. Het is nog steeds een
van de meest omstreden zaken, waar-
over ook nog het meest wordt gelo-
gen in Spanje, met name door aller-
lei kommunisties georié&nteerde po-
litici en historici die de feiten
over deze revolutie ontkennen ern
met verklaringen komen die werke-—
1lijk van een niveau zijn dat Je
alleen maar van partij-mensen kunt
verwachten, die daarmee ook hun he-
le eigen argumentatie, weltenschap-—
pelijk gezien, helemaal kapot maken
De these van de niet-anarchisten is
dus: strijd tegen het fascisme,
voor een parlementaire demokratie,
voor een burgerlijke revolutie en
niets meer. Voor de anarchisten was
naast de strijd tegen het fascisme
gelijk .de sociale revolutie bezig.
Het verzwijgen van die feiten is,
ook voor historici, een bijzonder
boeiende zaak. Dan kom je bij het
waarom. Ik zie bijvoorbeeld een he-
le rechte 1lijn lopen van de kommu-—
nisten in die tijd naar het euro-
kommunisme nu, wat volgens mij
nauwelijks een vernieuwing is. Men
heeft Stalin laten vallen, gzozlg
men hier Paul de Groot heeft laten
vallen, maar vanuit een klassen-
standpunt gezien is de kommunig-
tiese partij van Spanje dezelfde,

namelijk men probeert groeperingen

.binnen de staat te mobiliseren voor

een modernisatie van de burgerlijke
maatschappij. Toen en nu was de
kommunistiese partij bij uitstek de
partij van een opkomende sektor in
de burgerlijke klasse, namelijk dfe
sektor die belang heeft bij een
uitbreiding van de staatsapparaten
en mede daarom greep heeft en wil
hebben op deze staatsapparaten.

De snelle groei, die onloochenbaar
is, van de kommunistiese partij in
de spaanse burgeroorlog en die
meestal wordt toegeschreven aan de
Juistheid van hun politiek of hun
bijzondere militantheid, hangt in

wezen samen met de snelle groei van

staatsapparaten en hun kontrole
daarop. Dus het ontstaan van nieuwe
bourgeois—-groepen in Spanje tijdens
de burgeroorlog is natuurlijk met-
een een stuk sociale revolutie,
vooral als die gepaard gaat met het
ontstaan van een geweldig leger dat
er eerst niet was en van grote po-
litieke- en ambtenarenapparaten,!'

SOCIALE
REVOLUTIE

TAnarchisten werkten naast de
strijd tegen het fascisme tegelijke
ertijd aan de sociale revolutie. De
overige republikeinen wilden eerst
het fascisme verslaan en vervolgens
aan de opbouw van de -socialistiese
- staat gaan werken. Dat was toen
een strijdpunt tussen beide groepe-
ringen en over de juistheid van &én
der beide richtingen is men het he-
den nog niet eens. De geschiedenis
heeft niet geleerd welke weg de
Juiste is. Kun jij daar iets over
zeggen? !

'Als historicus kun je heel moei~-
lijk zeggen: "de andere weg was be-
ter geweest™, Je kan dus wel zeggen
dat de anarchisten een heel stuk van
hun anarchisme opgeofferd hebben,
in mijn ogen veel meer dan nodig
wase. Dat geldt zeker voor wat "lei-
dende" kommitees, die zich onvol-~
doende gerealiseerd hebben- hoever
de revolutie vanuit het volk zelf

Vrachtwagens van de sindikaten staan gerred
voor de distributie van levensmiddelen.

naar voren kwam. Die revolutie was
natuurlijk niet een zaak van de or-
ganisatie van de CNT -dat zou niet
eens zo anarchisties zijn geweest-
dat was een zaak van de mensen zelf
h®, maar het was ondenkbaar geweest
zonder het voorafgaande bestaan van
die organisaties met die hele tra-
ditie en kultuur en die hele strijd
die die organisaties gevoerd haddern
Maar op het moment van de revolutie
zelf, eh, was het volk als het ware
vrij en heeft daarvan gebruik ge~
maakt om die revolutie door te voe-
ren. Men had die revolutie voorge-:
steld als een zaak van het volk te-
gen de rest, tegen de onderdrukkers
In feite was het een zaak van een
groep uit de onderdrukkers tegen de
rest van heel Spanje, d.w.z. het
leger en het fascisme tegen de bur~
erlijk republikeinen, tegen sociaal
demokraten en tegen de arbeidersbe-
weging. In die gemeenschappelijke
strijd, die werd gevoerd omdat die
anderen begonnen en men zich alle-

magl moest verdedigen, werd een

soort koalitie geboren waarvan de
anarchisten zich nooit gerealisecerd
hadden dat die zou kfinnen ontstaan.
Toen zijn ze er met de nalviteit

die typerend was voor dit soort



anachisme, dat zich nooit bezig had

gehouden met koalitiespelletjes,
vaak ingeluisd. Aan de andere kant
" waren er ook een stel bereid aan
dit spel mee te doen. Diec vraag

over revolutie &n burgeroorlog, die

hebben ze zelf ook nooit gesteld.
Formeel hebben zij ook gezegd:

Eerst de oorlog en dan de revolutie
Maar ze dachten dat die oorlog niet

zou leiden tot afbraak van wat er
al aan revolutie tot stand was ge-.
komen; en dat is in feite gebeurd.
Niet dat die volledig is afgebro-
ken, maar wel voor een groot ge-

deelte en dat heeft erg frustrerend

gewerkt. Dat terugdrazien was ook

weer niet mogelijk geweest omdat de

oorlog steeds ongunstiger verliep
en men halverwege een oorlog moei-

lijk de zaken helemaal kan ombouwen
en dat had tot een heel hard kon-"

flikt met de kommunisten geleid.
Dat is men uit de weg gegaan. Mis—
schien was het beter geweest als

men dat niet uit de weg was gegaane.

Dat was in ieder geval duidelijker
geweest.'

'Enzensberger suggereert zelfs in
zijn boek "De korte zomer van de
anarchie" dat door het wegvallen
van Buenaventura Durruti, de so-
ciale revolutie in elkaar begon te
klappen,! -

'Dat is volslagen onzin., Dat is
een geschiedschrijving op de per-
soon toe geschreven, Daarvoor is
de persoon Durruti ook niet be-
langrijk genoeg. Juist in de anar-
chistiese beweging zijn personen
niet zo belangrijk en de figuur
Durruti is, omdat hij gestorven is
ook door anderen vreselijk opge-
pept. Hij was zogezegd de meest
populaire figuur in heel republi-
keins Spanje, maar hij was NIET
een groot organisator (Santillédn
was als organisator veel groter),
hij was ook NIET zo'n groot mili-
tair (Cypriano Méra was als mili-
tair een veel interessanter fi-
guur, al kent bijna niemand hem).
De ombuiging van de milities naar
een regulair leger was heel ge-
kompliceerd, omdat ook de anar—
chisten die milities veel meer tot
een geregeld leger wilden omvor-
men., De vraag was echter niet:
milities of geregeld leger, maar
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in hoeverre bleef dat geregeld le-
ger het arbeiders-militie karakter
behouden voor wat betreft de hele
moraal en de onderlinge verhou-
dingen, en wie kreeg de kontrole
over dat leger. Wat dat betreft,
is het leger omgevormd tot een
heel anti-anarchisties leger. Het
was een tamelijk n3dr militaris-

_ties leger, Het nederlandse leger

-

is sympatieker, Ik heb eens de
dossiers bekeken van de militaire
rechters van de republiek in de
burgeroorlog, die later in Franco-
handen zijn gevallen; daar ben ik
gewoon geschrokken van het grote
aantal doodvonnissen dat werd uit-—
gesproken,

De kommunisten gebruikten het le-
ger om te domineren, en door te
domineren verzwakte als het ware
de tegenstand -want dat leidde tot
frustraties en ook dat de slecht-
ste mensen naar voren kwamen- en
dus werd het gehele leger verzwakt
De klachten die tegen de milities
gericht waren, dat het ongedisci-
plineerd was en het slecht vocht,
die golden even hard voor de kom-
munistiese legers die gemilitgri-
seerd waren, maar dan werd erover
gezwegen., Men weet dat aan de mi~
litie, terwijl dat in wezen samen-—
hing met de hele situatie, want
ook de kommunistiese geregelde le-
gers waren in feite ontstaan uit
militietroepen en hadden groten-—
deels dezelfde problemen. Men
heeft het op een verkeerde manier

~opgevangen; men had dat militieka-

rakter, dat een zeer bindend ka-
rakter is, moeten versterken. Dat
heeft men verzwakt. Men had het
best kunnen versterken met een
grotere duidelijkere struktuur wat
bevelvoering betreft en het aan de
basis in stand houden. Maar die
zinloze militarisatie en die poli-
tisering die met name door de kom-—
munisten is doorgevoerd, werd dus
ook gebruikt voor partijpolitieke
doeleinden in de meest vieze zin
van het woord. Het oppeppen van
mensen waarvan de gewone soldaat
kon zien dat het slechte bevelheb-
bers en zeer nare mensen waren;
van Lister is bijvoorbeeld bekend
dat het een erg schofterig figuur
was. !

e e e, T e
LES

'In hoeverre is de geschiedenis
van toen relevant voor nu?!

'Wat mij in Spanje de laatste tijd
duidelijk is geworden, dat is het
ontwikkelingsproces van een kommu-
nistiese partij en van een hele
zich links noemende beweging in zo
'n situatie naar een stuk burger-

lijke samenleving. En wat ik zeer
relevant voor het anarchisme nd
vind, is wat er in die revolutie
gebeurd is: de kollektivaties, hoe
dat liep en niet liep. De mate van
sukses hing niet alleen af van de
zogenaamde objektieve omstandighe-
den, maar ook vooral van subjek- -
tieve omstandigheden: of er vol-
doende mensen aan de basis waren
die de portee hadden in elk op=-
zicht =het vertrouwen van hun me-
dearbeiders, de demokratiese men-
taliteit binnen de bedrijven- en
ook of zij in staat waren om vorm
te geven aan de idee8n en-de akti-
viteiten te koBrdineren., Een for-
mele demokratie, je ziet dat bij-
voorbeeld in de nederlandse stu-
dentenbeweging, kan heel gemakke=
lijk kapot gemaakt worden door ma-
nipulatie. En laat ik zeggen, een
anti-manipulatie-mentaliteit bij
mensen die militant zijn is ont-
zaggelijk belangrijk. Ik zie dat
zo: dat je als overwinning be-
schouwt een beslissing die werke-

1lijk ook een beslissing van alle-
maal is en niet ndmens allemaal.
In de nederlandse studentenbewe-
ging zie je dat mensen die aktief
zijn en hard vechten (waarvoor ze
de intellektuele vorming en de
tijd hebbéen) meteen daarna weer
nieuwe heersertjes zijn geworden
en zich vastklampen aan situaties
en niet een werkelijke participa-
tie in het leven roepen; die het
totaal geen zorg is of ze nou wer-
kelijk met algemene stemmen worden
gekozen of met 40% van de stemmen
en 60% afwezigen en die het totaal
niet interesseert of datgeen wat

-ze voorstellen van hun afkomstig is

of echt vanuit de basis naar hun
toe is gespeeld.
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Over dat soort dingen zijn in Span-
Je weinig onderzoekingen gedaan,
maar dat lijkt mij een van de in-
teressantste aspekten van de bur-—
geroorlog., Je kunt wél zeggen dat
het in Spanje meer is gelukt dan
waar ook en dat komt door de CNT
en de hele beweging. Voor mij is
de mislukking dus niet het belang-
rijkste kriterium. De vraag is:
waar is het tot nu toe het verst
gegaan, en dan is Spanje een van
de aller-interessantste ervaringen.
Je kunt best zeggen: de kommunis-
ten hebben gewonnen, Maar waarom
hebben ze gewonnen? Met iets dat
met socialisme niets te maken
heeft, met hi¥rarchie, bevel, een
militair leger, zoals Engeland en
Amerika de tweede wereldoorlog ge-
wonnen hebben. Ik was daar blij om
en ik zou erg blij geweest zijn
als de Republiek in Spanje had ge=-
wonnen, Maar het zijn overwinning-
en die met een socialistiese pro-
bleemstelling niets meer van doen
hebben o




'"Wat hebben de anarchisten uit die
ervaringen, uit die nederlaag,

voor konsekwenties getrokken? Hoe
is de situatie op dit ogenblik?!
Uit nederlagen worden voorname-—
lijk ruzies geboren. Dat is in _
Spanje ook gebeurd. Velen zeggen
nu: We hebben te veel konsessies
gedaan, dat is verkeerd, dus we be-—
ginnen weer van vorenalaan

Spanje ook gebeurd. Velen zeggen
nu: We hebben te veel konsessies
_gedaan, dat is verkeerd, dus we
beginnen weer van voorafaan en wor-
den erg zuiver in de leer. Dat is
de dominerende tendens in de exil=-
beweging, die volgens mij erg ste-
riel is. Anderen hebben een meer
reformistiese les getrokken en
zeggen: We zijn niet snel genoeg
verpolitiseerd, we moeten maar een
soort politieke partij worden. En
ik geloof dat maar enkelen ertoe
gekomen zijn om een aantal dingen
nauwkeurig te analyseren.

Eén van die punten is in hoeverre
de CNT die hele revolutie niet te
veel in de steek heeft gelaten; in
hoeverre had zij die revolutie best
kunnen steunen en dat kombineren
met een koalitiepolitiek door bij-
voorbeeld nieuwe organen te schep-
pen, want wat men in feite heeft
gedaan is een soort scheiding ma-
ken: de revolutie aan de basis en
koalitie in oude bestaande organen.
Dus het waren koalities die geba-
seerd waren op partijleidingen van
politieke partijen én nationale en
regionale komitees van de CNT. Wat
men niet gedaan heeft is -uitgaan-
de van de revolutionaire komitees
die bestaan in Aragon en Cataloniég,
in allerlei dorpen en stadswijken-
een nieuwe struktuur te eisen voor
bijvoorbeeld een stad als Barcelo-
na. Men heeft eigenlijk geholpen
met het kredren en handhaven van
oude strukturen. Volgens mij moet
men proberen een nieuwe, vrijheids-
lievende struktuur te maken, omdat
men binnen de oude, autoritaire
strukturen konstant in het nadeel
is, omdat men in konflikt raakt
met de eigen anarchistiese idee8n.'!

'Ts het waar dat het aantal arbei-
ders in de CNT afneemt en dat er
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meer intellektuelen 1lid worden?!
'Tk heb daar geen cijfers over.

Wat ik ervan gezien heb toen ik in
november voor het laatst in Spanje
was, en ook uit de kranten haal, is
dat de CNT toch wel een betrekke-
1lijk groot aantal arbeiders verte-
genwoordigt en ook een organisatie
van arbeiders wil zijn.

Vroeger waren alle arbeiders in
Cataloni& anarcho-syndikalist. Nu
is de CNT overal in de minderheid.
De meerderheid berust bij de Comi-
siones Obreras en de UGT, die ont-
zettend. veel leden hebben, maar
helemaal apparaatsbewegingen zijn
en nauwelijks aktieve mensen heb-
ben buiten het kader. Vergadering-
en zijn uitwisselingen van gegevens
tussen kadermensen, terwijl de CNT
elke arbeidersstrijd steunt en ver-—
der helpt, zonder dat dat op ziel-
tjeswinnerij gericht is. 21j zijn
altijd degenen die zich fatsoenlijk
gedragen bij stakingen. D4t mono-
polie hebben ze nog wel...'

'Toen de CNT weer legaal werd,
hebben ze in tegemnstelling tot de
andere vakbonden geen lidmaat-—
schapskaarten aan de fabrieks— _
poorten staan uitdelen. De CNT zei:
Dat heeft geen zin, de mensen moe-
ten heel bewust kiezen voor ons.'!

'Je bent redakteur van de AS (Anar-
cho Socialist).! '

'De AS is een vrij persoonlijk initi-
atief van Hans Ramaer en Boudewijn
Chorus, om dus een blad te hebben
dat niet méér pretendeerde dan 't
kon zijn, namelijk een poging om van-
uit een anarchisties gezichtspunt
kommentaren te schrijven en ook wel
informatie te geven over min of meer
aktuele onderwerpen. En het is een
beetje een afzetten geweest, niet

‘zozeer tegen de PFederatie van Vrije

Sociaglisten als zodanig, maar wel
tegen een bepaalde mentaliteit daar-
in die vond dat je anarchistiese
organisatie en anarchistiese bewe-
ging moest spelen. De AS zegt: dat
lukt niet en is misschien weinig
zinvol. Want je bent ofwel sektetje
aan het spelen of je gaat aan inter-
ne ruzies ten onder, of Jje noodt

een beweging als bijvoorbeeld de
trotskisten die kommentaren schrijven

'Dat e 'berustend’
over itten er mee: met
de af dealen en de ver-
werke n., Hoe los jij dat
op, of robleem voor jou
niet?’

Tk zit er mee en ik weet er ook
geen a. i twoord op. Maar
ik vin voor mijzelf aardig

ik zo'n lekker
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seeo en dan wordt de 'jonge'! Marx van
stal gehaaldesoes?

'esosNou, wat ik altijd vind, eh,
vooral als historicus: Jje kunt na-
tuurlik Marx niet kwalijk nemen dat de
Goelag ontstaan is, want hij was dood
voordat Lenin begon te schrijven. Maar
je kunt dus wel zeggen: er lopen wel
duidelijk rechte lijnen, die wel over
zijn genomen door anderen en door
andere partij~opvettingen. Ik zeg dus
ook niet: die Goelag was een migver-
stand, want dat was het bepaald niet.
Tk knoop het meer vasgst aan een tra-
ditie die veel sglgemener is dan het
mgrxisme en waarvan Marx zelf niet
cens z0'n zware vertegenwoordiger
was, die zegt: Wi moeten de wereld
verbeteren en dus hebben wi] het recht
om daarvoor alle middelen te gebrui-
ken. En als ex dan wat mig gaat is
het gltijd de schuld van anderen; dat
afwentelingsmechanisme is met name
bij de communigten oneindig doorge-—
voerd. Bij Marx vind ik eigenlijk zin
grootste autoxritaire trek die kon-

lisme, wzarvoor hij dan de grondvesg-
ten voor eens en voor altijd vastge-
legd zou hebben: wat een natuurweten-—
gchappelilk denken is uit zin tijd, dat
ook al lang vercuderd is, hé? Dat je
een wet zou kunnen vastleggen voor de
maatschappi] zoals je een natuurwet
als van de zwaartekracht vastlegt.
Dat heeft hij duidelijk zo gedacht en
daar isg asan vastgehouden door eigen-—
1ijkk alle mensen die zich op hem be-
roepen.

‘Dat hebben znarchisten nocit gedasan.

We hebben daardoor ook nooit zulke

konkrete antwoorden gegeven als de

marxisten deden. En als je dan kikt
woorden waren, dan zie je

censg op slaan en dat ze
niteen lopen dat je er
1 gemeenschappelijke noe-
kunt vinden. En nu marxisten,
nacht hebben., los van
dat ze elkaar overal

in de haren vliegen; want waarom is
China meer magrxisties dan Viétnam?
En Vigtnam weer meer dan Cambodja?
Dit ig alleen mear te verklaren van-—
uit louter
houvdingen.

H ©

- China), uitd
sociaglisme te



'"Wanneer je aan de opbouw gaat werken
van een marxistiese staat of systeem
in de zin zoals zij dat gedaan hebben,
dan is het niet te verwonderen dat je
bij de Goelag uitkomt.'

'Die onderlinge ruzies, zoals nu in
Zuidoost-Azié, zijn voor de buiten-
landse politiek, wat de Goelag voor
'binnen' is. Iemand heeft eens ge-
schreven, ik geloof Krensjov, aan
het begin van het konflikt tussen
Rusland en China: Wat het konflikt
zo moeilijk voor ze maakt is het
gemeenschappelijk jargon dat ze spre-—
-ken. Want daardoor kun Je geen onge-
lijk erkennen. Kijk, het kapitalisme
en het liberalisme hebben natuurlijk
een ingebouwd systeem van kompromis,
want je moet konkreet zaken doen. Bij
het kommunisme is geen kompromis
mogelijk, er is geen marge om te zeg-

gen: dit is een vrij gebied, daar zijn
marxisten het niet over eens.'!

Inmiddels is de tijd alweer ver ge-
vorderd. De matheid der zeventiger
Jjaren was nog gespreksonderwerp,
maar dat besparen we U, want een-—
zelfde matheid maakte zich meester
van de deelnemers aan het gesprek.
Inmiddels heeft de Maastrichtse
stationschef post gevat om de Inter-
city in richting Amsterdam te flui-
ten, voor Rudolf de Jong het sein
om zijn boeltje bij elkaar te pakken
en zich naar zijn treincoupé te
spoedeNesoo

Piet Gerards
Joep Schreurs.
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INDIVIDUALISME / JoHAN VERSTUYC K

TWEE SOORTEN

Het individu staat tegen—
over de maatschappij in
een ambivalente haat-
liefde verhouding. Het
individu wil zich van de
maatschappij losrukken,
hij wil niets meer te
maken hebben met de
machts- en winsthonger.
Om in zijn levensbehoef-
ten te voorzien is hij
echter verplicht tot de
maatschappij te behoren.
Hij dient een kompromis
aan te gaan. Hij kan

- trouwens niet leven zon-

der het kontakt met de
anderen. Het individu
staat dus tegenover de
maatschappij tegelijker-
tijd vijandig en verlan-
gend. Hij draagt in zich,
overeenkomstig zijn bei-
de verlangens, twee po-
len van eigenschappen :
€én naar de maatschappij
toe, en één van de maat-
schappij weg.

Deze dubbele tendens
verdeelt de mens in zich-
zelf en verdeelt de mens-—
heid in tweeen. Want ook
in de in zichzelf ver-
deelde mens moet &én
streven de bovenhand
krijgen. Zo zijn er dan
de temperamenten waarin
de maatschappelijke

drang overheerst, en die
waarin de afzonderlijk-
heidsdrang overheerst.

In de maatschappij speelt
zich een strijd af tus-
sen de meer individualis-
tisch ingestelde mensen,
die de onbeperkte vrij-
heid voorstaan en elke
band willen verbreken,

en de maatschappelijk in-
gestelde mensen, de
"steunpilaren der maat-—

schappij", die zweren bij

de staat, de kerk, of de
partij.

Het is de strijd tussen
het individualistische
beginsel en het autori-
taire beginsel. Deze
strijd is eeuwig. Alhoe-—

de verwachte geborgen-—
heid dat het individu er
hoopte te vinden. Hij
voelt zich bedrogen. Het
ondergrondse labyrint
blijkt geen uitweg uit
de wereld te bieden. Er
bestaat geen onderscheid
meer tussen het gebouw
en de "andere'" wereld.
De mogelijkheid om zich
volledig uit dit leven
terug te trekken, bestaat
niet. Hij komt van de
wereld, waar hij uitge-—
stoten is, niet los.

In werkelijkheid is hij
niet de meester, maar de
gevangene van zijn bouw-—
werk, en dat door zijn
permanente angst. In de
nieuwe wereld die hij
geschapen heeft, is het
individu ten onder ge-
gaan. ] e
Thomas Mann zal de grootst
mogelijke veroordeling
over deze eenzaamheids-
kultus uitspreken : zijn
Doktor Faustus, Adrian
Leverkihn, die zich on-
afgebroken van de maat-
schappij en de gemeen-
schap afkeert, zal uit-
eindelijk eindigen in de
waanzin. En zijn vrien-—
den, die de maatschappe-
lijke konsekwenties uit
Leverkuhn's geestesin-
stelling trekken, werpen
zich in de barbarij van

"het nazisme.

Niet het individualisme
wordt daarmee veroor-—
deeld. Wél die bepaalde

" vorm van individualisme

die zich van de maat—
schappij afkeert, om niet
de strijd tegen die maat-
schappij te moeten opne-—
men. Want de autoriteit
dient ondermijnd te wor-
den. Elk individualisme
dat denkt hiervan ont-—
heven te zijn, dient
evenzeer bestreden te
worden als het autori-
taire beginsel.

n, JOHAN VERSTUYCK
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TWEE SOORTEN

Het individu staat tegen—
over de maatschappij in
een ambivalente haat-
liefde verhouding. Het
individu wil zich van de
maatschappij losrukken,
hij wil niets meer te
maken hebben met de
machts— en winsthonger.
Om in zijn levensbehoef-
ten te voorzien is hij
echter verplicht tot de
maatschappij te behoren.
Hij dient een kompromis
aan te gaan. Hij kan

- trouwens niet leven zon-

der het kontakt met de
anderen. Het indiyidu
staat dus tegenover de
maatschappij tegelijker-—
tijd vijandig en verlan-
gend. Hij draagt in zich,
overeenkomstig zijn bei-
de verlangens, twee po-
len van eigenschappen :
€én naar de maatschappij
toe, en één van de maat-
schappij weg.

Deze dubbele tendens
verdeelt de mens in zich-
zelf en verdeelt de mens—
heid in tweeén. Want ook
in de in zichzelf ver-

“deelde mens moet &én

streven de bovenhand
krijgen. Zo zijn er dan
de temperamenten waarin
de maatschappelijke

drang overheerst, en die
waarin de afzonderlijk-
heidsdrang overheerst.

In de maatschappij speelt
zich een strijd af tus-
sen de meer individualis-—
tisch ingestelde mensen,
die de onbeperkte vrij-
heid voorstaan en elke
band willen verbreken,

en de maatschappelijk in-
gestelde mensen, de
"steunpilaren der maat-

schappij", die zweren bij

de staat, de kerk, of de
partij.

Het is de strijd tussen
het individualistische
beginsel en het autori-
taire beginsel. Deze
strijd is eeuwig. Alhoe-

wel de strijd tegen het
autoritaire beginsel
nooit met een overwin-
ning zal bekroond wor-
den, is deze strijd niet
minder noodzakelijk,
dringend en onvermijde-
lijk. In deze over-geor-—
dende en over-georgani-
seerde maatschappij is
elke strijd om de banden
losser te maken, volko-
men gerechtvaardigd. De
autoriteit dient onder-
mijnd te worden.

De autoritair ingestelde
mens is konservatief

hij houdt het bij de op-
gelegde waarden en nor-
men. De individualis--
tisch ingestelde mens is
daarentegen een zoeker,
hij denkt en trekt alles
in twijfel. "Denken is
onderscheiden, zich ver-
wonderen, twijfelen,
maar de twijfel doet de
denker niet vertwijfelen,
neen, de twijfel is hem
de grootste steun, het
kompas dat hem door zee-
en van onzekerheid, niet
voert naar een bestemd
einddoel, naar een "vei-
lige haven'', die hij

niet begeert en niet no-
dig heeft, maar hem af-
houdt van de klippen der
ongegronde stelligheid
en der onbewezen bewerin-
gen." (Carry van Bruggen)

De waarheid draagt over-
al en altijd een indivi-
dualistisch, anti-maat-
schappelijk karakter. De
maatschappij zal haar
"afbrekend" noemen, de
kerk "onstichtelijk".
Het individu noemt haar
vrijheidslievend.

*

Zeer vele der bewuste
innerlijke konflikten in
de mens zijn terug te
brengen tot de worsteling
tussen de maatschappelij-
ke drang en de afzonder-

31




lijkheidsdrang. Wanneer
de afzonderlijkheids-—
drang sterk doorgetrok-—
ken wordt, vervreemdt
het individu van de sa-
menleving, hij vereen—
zaamt. Een typisch voor-
beeld hiervan is Raskol-
nikov in de roman "Schuld
en boete" van Dostojev—
ski. Raskolnikov is een
zwerver, een gedeclas-—
seerde en uitgestotene,
die geen plaats heeft in
de maatschappij. Dosto-
jevski ziet in diens
vrijwording uit de maat-
schappij, in diens een-
zaamheid en afzondering,
het grootst denkbare
kwaad. Hij wil met alle
middelen waarover hij
beschikt, de chaos die
de van de samenleving
vervreemde mensen be-—
dreigt, voorkomen. Hij
schildert de strijd te-
gen de demonen, die de
mens afvallig maken van
de wereld en de gemeen-
schap. Raskolnikov is
losgescheurd van de ge-
meenschap. En die los-—
scheuring tast zijn per-
soonlijkheid aan. Hij is
niet langer met zichzelf
in het reine, en wordt
voor zichzelf een pro-
bleem. De individualis-
tisch ingestelde mens
voelt zich uit zijn oor-
spronkelijk verband los-
gestoten, en kan zijn
afzonderlijkheid niet
meer dragen. Om terug
tot de gemeenschap te be-
horen, aanvaardt Raskol-
nikov zijn schuld en is
hij bereid boete te doen.
Hij keert uiteindelijk
terug naar het bescher-
mende dak van de gemeen-
schap, en wordt zelfs
gelovig. Dostojevski ziet
trouwens de oplossing van
de ontworteling van de
intelligentsia in de
hereniging met het nale-
ve, gelovige volk, waar-
van zij vervreemd zijn.
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De heimwee naar de maat-
schappelijk ingestelde
mens heeft het bij Dos-
tojevski gehaald.

*

Ook Kafka schildert het
van de samenleving los-—
gescheurd individu,

maar op een hoger vlak.
Net als bij Dostojevski
voeren de figuren van
Kafka een (vertwijfel-
de) strijd tegen die
krachten in de maatschap-
pij die het individu uit-
stoten. '"De eenzaamheid
van Kafka heeft dit ei-
genaardige karakter, dat
hij haar helemaal niet
wenst. Ze wordt hem op-
gedrongen door het mis-
verstand dat de onder-—
linge relaties van de
mensen beheerst. Het

komt vooral scherp uit
in "Het Slot", waarin
elk gesprek een rein
misverstand is." (L.Flam)

In "Het Slot" en in "A-
merika" toont Kafka de
strijd die het individu
voert om in de gemeen-
schap opgenomen te wor-—
den. Thomas Mann heeft
deze twee tegengestelde
tendenzen van "Einsam-
keitssehnsucht" en "Wille
zur Gemeinschaft'" juist
gekarakteriseerd : '"Die
Tendenz zur Einsamkeit
prinzipiell missbilligt; _
ein Leben in der Gemein-
schaft und sinnvoller
Arbeit (ein Leben, in
das der K. des Schloss-—
Romans vergebens einzu-
dringen sucht) ist das
oberste Ziel.'" Hij ty-
peert dit als een reli-
gieus probleem, waarbij
de verscheurdheid berust
op een gevoel van Gods-
verlies, van ongeborgen-
heid. Door zijn betrek-
kingen met het Slot te
verbeteren, of beter ge-—
zegd, door ze te leggen,
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hoopt K. één te worden
met de godheid. Ook hier
vertoont de maatschappe-
lijke drang het karak-
ter van godzoekerij.
Maar de eenheid zal
nooit lukken. K. zal
nooit het Slot bereiken.
Daar waar het Slot wei-
gert K. te aanvaarden,
wordt in "Het Prozes"
getoond hoe de maatschap-
pij het individu achter-
volgt om hem uit te sto-
.ten. In "Die Verwandlung"
gaat Kafka nog een stuk-
je verder, en toont hij
het individu waarin de
los—scheuring uit de
maatschappij voltrokken
is : de losgescheurde

is een verscheurd indi-
vidu geworden. De maat-—
schappij zegt : "Gij
zijt een luis!" Het in-
dividu antwoordt : "Gij
zegt het. Ik zal er een
worden." En hij veran-
dert zichzelf in een
luis. L. Flam : "Hij kan
niet eens protesteren,
hij kan rondkruipen als
de luis Gregor Samsa of
piepen als Josephine

"de zangeres"."

*

Kafka heeft voortdurend
gekampt met het probleem
individu-maatschappij.
Daar waar in "Het Slot",
"Het Proces'" en "Ameri-
ka'" het streven naar
maatschappelijke gebor-
genheid centraal staat,
toont Kafka in 'Der Bau"
(de laatste novelle die
hij tijdens zijn leven
uitgegeven heeft) het
van de gemeenschap los-—
gescheurde individu,

dat zich in zijn een-—
zaamheid ingraaft, om er
de geborgenheid tegen de
vijandige wereld te zoe-
ken. Maar wat is er van
het gebouw geworden ?
Het gebouw biedt niet
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de verwachte geborgen-—
heid dat het individu er
hoopte te vinden. Hij
voelt zich bedrogen. Het
ondergrondse labyrint
blijkt geen uitweg uit
de wereld te bieden. Er
bestaat geen onderscheid
meer tussen het gebouw
en de "andere" wereld.
De mogelijkheid om zich
volledig uit dit leven
terug te trekken, bestaat
niet. Hij komt van de
wereld, waar hij uitge-—
stoten is, niet los.

In werkelijkheid is hij
niet de meester, maar de
gevangene van zijn bouw-
werk, en dat door zijn
permanente angst. In de
nieuwe wereld die hij
geschapen heeft, is het
individu ten onder ge-
gaan. i o g
Thomas Mann zal de grootst
mogelijke veroordeling
over deze eenzaamheids-
kultus uitspreken : zijn
Doktor Faustus, Adrian
Leverkiuhn, die zich on-
afgebroken van de maat-
schappij en de gemeen-—
schap afkeert, zal uit-—
eindelijk eindigen in de
waanzin. En zijn vrien-—
den, die de maatschappe-
lijke konsekwenties uit
Leverkuhn's geestesin-—
stelling trekken, werpen
zich in de barbarij van

"het nazisme.

Niet het individualisme
wordt daarmee veroor-
deeld. Wél die bepaalde

" vorm van individualisme

die zich van de maat-—
schappij afkeert, om niet
de strijd tegen die maat-
schappij te moeten opne-
men. Want de autoriteit
dient ondermijnd te wor-
den. Elk individualisme
dat denkt hiervan ont-
heven te zijn, dient
evenzeer bestreden te
worden als het autori-
taire beginsel.

-, JOHAN VERSTUYCK
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Inleidend woord

Wanneer.wij zZeer graag ingaan op deze
vragen is het ons in de eerste plaats
nlet.te doen om een encyclopediese -
kennis ten toon te spreiden en ieder-
een met uitspraken en feiten om de
oren te slaan. Wel zullen wij probe-
ren de bewegingswetten bloot te leg-
gen die volgens ons de juiste inzich-
ten en vergissingen verklaren in de
arbeidersbeweging van na de WO I. Het
gaat er ons dus niet om individuen te
verheerlijken of te verguizen, maar
wel om wat zij de arbeidersbeweging
aan positiefs en/of negatiefs hebben
aangebracht proberen duidelijk te ma-
ken en aan te tonen wat voor gevolgen
dgt'heeft voor onze revolutionaire ak-
tiviteit nu met de nieuwe opkomst van

de zelfstandige arbeidersbeweging in
de ganse wereld. Volgens ons ligt de
kern van de zaak in het feit welke
standpunten een organisatie verdedigt

" in een bepaalde periode. Het zijn die

standpunten die bepalen of een organi-
satie een revolutionaire rol speelt
(zoals de Bolsjeviki in 1917, verdedi-
ging van de Arbeidersraden, enz...)
ofwel een kontrarevolutionaire (zoals
de Bolsjeviki in de periode vanaf +
1920, met de verdediging van het so-
cialisme in een land, het neerslaan
van de Arbeidersopstanden in de Sovjet-—
unie, enz...).

Wij zullen ons zoveel mogelijk beper-—
ken tot de essentie van wat de kommu-
nistiese linkerzijdes aan positieve
kritiek hebben aangebracht. De belang-
rijkste aanbreng kwam uit Nederland
(GIC, MLLF, KAPN), Duitsland (KAPD,
KAU, AAUD, AAUE), Italie (Bilau, Pro-
meteo, Octobre), Frankrijk (Interna-
tionalisme), Belgie (Bond van Inter—
nationale Kommunisten, De Intermatio-—
nale, L'Ouvrier communiste), USSR (Ar—
beidersoppositie, Arbeiders-Waarheid,
Arbeidersgroep van de RCP), USA (Li-
ving Marxism, International Council
Correspondence), enz...

Lenin/
otalin

De bewegingen die uit de studentenkon-—
testatie van de zestiger jaren gegroeid
zign, zign sterk leninistisch georién-—
teerd geworden. Er ig weinig of geen

.aandacht geschonken aan de linkse kri-

tiek die Lenin en de bolshevieken in
tun tigd reeds kregen. Toch lijken die
ons van fundamenteel belang te zign

om de impasse van organisaties als
Amada, Ral en K.P. te begrijpen, en om
de revolutionaire beweging op een nieu-
we grondslag op te bg :

van het Lle-
nidse kommunis-—
#Bon Pannekoek.
, dit inter—

Twee van de eerste
ninisme waren des
ten Herman Gor

Over hen zoud
vieuw willeng
alleen de d&
ook een Uz

zign, en niet van de leiders.

Lenin's eerste (hautaine) reaktie op
deze kritiek Zs : "Wat een oude, al
lang bekende rommel! Wat een "linkse
kinderachtigheid!"

En inderdaad, nieuw was die kritiek
niet. Reeds lang vddr Gorter en Panne-—
koek had Rosa Luxemburg zich verzet
tegen de straffe centralisering en bu-—
reaukratisering van de bolshevistische
partigj. Zowel Pannekoek als Rosa Luxem-—
burg verweten het bolshevisme door-
drongen te zign van een samenzweer-—
dersmentaliteit en van de hypercentra-
listische organisatie—opvatting van de
Franse Jacobijnen overgenomen te heb—
ben.

Volgens deze kritieken ligt de kiem
van het stalinisme dus reeds bij Lenin,
en elke kritiek op het stalinisme die
Lenin goedpraat of spaart, is dubbel-
2TNNLG .

Bestaat er volgens jou een breuk of
een voortzetting tussen Lenin en Sta-
lin ?

Je zienswijze is kenmerkend voor ie-
mand die worstelt om zich los te maken
uit het stalinisme. Als je altijd ge-
dacht hebt dat Stalin een revolutio-
naire voortzetting is van Lenin en
plots tot inzicht in het kontra-revo-
lutionaire karakter van het stalinis-—
me komt, ben je geneigd te gaan spre-
ken van omgekeerd een kontra-revolutio—

. naire voortzetting tussen Lenin en

Stalin, ben je geneigd de oorsprongen
van het stalinisme te zoeken in wat
dan "leninisme' gencemd wordt. Als je
wil kan je nog verder terug op zoek
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naar de erfzonde, door de kiemen van
het stalinisme in het "marxisme' te
zoeken. Dat alles is begrijpelijk aan-
gezien het stalinisme zijn mengseltje
van leugens, vervalsingen en stommi-—
teiten nu eenmaal "marxisme-—leninisme"
heeft gedoopt. Je zal opnieuw moeten
onderzoeken wat de wezenlijke inhoud
van het marxisme is, zijn revolutio-
naire kern ontdekken, niet langer ge-
hinderd door de stalinistische bril.
Wat is het "leninisme'" ? Wat is het
"bolsjewisme" ? Een revolutionaire,
een proletarische, of een contra-revo-
lutionaire, burgerlijke stroming ? .
Een ontaardingsproces is altijd moei-
lijk te begrijpen en de simpele ver-
klaring dat iets altijd al slecht is
geweest, 1is altijd gemakkelijker. En
men grijpt des te gemakkelijker naar
een simpele verklaring van de ontaar-—
ding van de bolsjewistische partij,
het "leninisme', de Russische Revolu-
tie, als men zelf verregaand gevormd
is door die ontaarding en men de be-
hoefte voelt zich eruit los te rukken,
er fundamenteel mee te breken.

Laten we een voorbeeld nemen aan de
houding die Rosa Luxemburg innam ten
opzichte van de bolsjewiki. Hoe fel
zij ook bestreed wat zij ernstige fou-
ten van Lenin en de bolsjewistische
partij vond, zij bekritiseerde hen ka-
meraadschappelijk als revolutionaire
kommunisten, als deel van de arbeiders-
beweging en niet als burgerlijke reak-
tionairen. Ze begreep de Russische Re-
volutie net als de bolsjewtki als on-
derdeel van de wereldrevolutie dat op
zich, geisoleerd in een kapitalistische
omgeving, geen enkele kans van slagen
zou hebben. Met hun leuze 'vorm de
wereldoorlog om in een burgeroorlog"
en de Oktober-revolutie als begin van
de wereldrevolutie, vertolkten de bol-
sjewiki de kern van het marxistische
begrip van de proletarische revolutie,
het internationalisme. Het aanvaarden
van de leuze van "het socialisme in
eén land" is de wezenlijke breuk van
wat tot dan de bolsjewistische partij
was, met de hoeksteen van elke prole-
tarische politiek, het proletarisch
internationalisme. Degenen die bewe—
ren dat de terreurregimes in de Sowjet-—
Unie en China, of contrarevolutionaire
CP-en en ML-partijen "bolsjewistisch"
zijn, doen groot onrecht aan de Rus-
sische Communistische Partij zoals
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die vroeger voor de wereldrevolutie
gestreden heeft. En dat niet alleen
uit sentimentele overwegingen, niet
alleen om de proletarische elementen
die gestreden hebben tegen het tsaris-—
me, tegen de imperialistische oorlog,
tegen de russische kapitalisten, die
overal op de wereld tegen het kapitaal
gestreden hebben, die gestreden hebben
tegen de ontaarding van hun eigen par-
tij, vaak als slachtoffers van een
terreur—-systeem dat zij niet gewild
hebben, in de strafkampen, de verban-—
ning, de doodcel. We moeten de ont—
aarding van de bolsjewistische partij
nu begrijpen omdat zij een revolutio-—
naire partij was en haar ontwikkeling
de arbeidersklasse belangrijke lessen
leert als we in staat zijn de kern
van haar proletarisch karakter te on-—
derscheiden van die fouten en zwakhe-—
den die onder de druk van de burger-
lijke ideologie altijd zullen bestaan.
In een revolutionaire opgang kunnen
dergelijke fouten en zwakheden altijd
hersteld worden. In een periode van
kontrarevolutie moeten zij echter uit-
groeien tot monsterachtige kankerge-
zwellen die tenslotte het hart van een
proletarische opstelling aantasten :
het proletarisch internationalisme.
Eén van de zwakheden van de bolsjevis-
tische partij die door het falen van
de wereldrevolutie de kontrarevolutie
nog bevorderde, was haar opvatting

van de taken van de partij. De contra-

revolutie die zich vanuit het staats-
apparaat onvermijdelijk ontwikkelde,
werd aktief gesteund door de bolsjewi-
ki omdat zij die staat identificeer-
den met de diktatuur van het proleta-—
riaat en hun eigen partij met de ar-
beidersklasse als geheel. Wanneer wij
nu zeggen dat de arbeidersraden de
diktatuur moeten uitoefenen en dat de-
ze iets anders is dan de staat van de
overgangsperiode, dan danken wij dat
aan de ervaring van de Russische Revo-
lutie, zoals Marx van de Commune leer-
de dat de burgerlijke staat niet ver-
overd maar vernietigd moet worden om
de diktatuur van het proletariaat te
vestigen. De gelijkstelling van partij
en arbeidersklasse waardoor de bolsje-
wiki staatspartij werden, was in die
tijd ook heel gewoon door het verschijn-—
sel van de massa-partijen zoals die in
de bloeiperiode van het kapitalisme
over het algemeen geduld werden door

het kapitaal. De strijd voor verbete-
ringen binnen het kapitalisme die ze
in feite voerden, was niet bedreigend
voor de kapitalistenklasse en maakte
de massale aaneensluiting van arbei-
ders mogelijk die zich bewust waren
van de klassentegenstellingen en die
een vaag idee hadden van het socialis-
me dat eens, in de toekomst kon komen.
Ironisch genoeg was het juist in Rus-—
land waar een vorm van politieke or-
ganisatie zou ontstaan die meer aange-
past was aan een situatie die vanaf de
Eerste Wereldoorlog ook in West— en
-Midden—Europa zou bestaan : geen her-
vormingen mogelijk, een bourgeoisie
die geen enkele koncessie kan doen
aan de elementaire belangenstrijd van
de klasse en die moet proberen al de
organisaties die deze strijd voeren
te vernietigen. De taken die aan de
arbeidersstrijd in zo'n moeilijke si-
tuatie gesteld werden, waren onverge-
lijkelijk hoger. De meest bewuste ele-
menten moesten zich afzonderlijk sa-
mendoen in organisaties van revolutio-
nairen, omdat de massa-organisaties na
de strijd steeds uiteenvielen en zij
alleen zo de rijke ervaringen en les-—
sen van de strijd konden wvasthouden

' en verbreiden in de klasse als geheel.

De bolsjewistische partij was zo'n or-
ganisatie van revolutionairen, aange-
past aan een situatie die toen nog
specifiek Russisch kon lijken, maar
die in de '"periode van oorlog en revo-
lutie™, van verval van het kapitalis-
me geldt voor alle landen. De bolsje-
wiki zijn echter altijd blijven ver-

klasse omvatte, zoiets
logse SPD waarvan Rosa
uitmaakte. In de poleg
Luxemburg in 1904 vg
uit van de noodzaal
een massa-partij.
ook Rosa niet dat

zichzelf als minderheid in de pla¥

.
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te stellen van de aktiviteit van de
klasse als geheel; een fout die trou-
wens vooral voorkwam op momenten dat
de revolutionairen geisoleerd waren
bij gebrek aan beweging van de klasse.
Na 1905, de Russische '"Commune', ver-
wierp Lenin dan ook zijn opvatting van
1902 dat het bewustzijn buiten de klas-—
se ontstaan en door intellektuelen
wordt binnengedragen, een opvatting
die trouwens in 1902 niet door Rosa
bestreden is. Toen de bolsjewiki een-—
maal staatspartij waren geworden en

de klasse zich steeds meer van de par-
tij en de "arbeiders''-staat afkeerde,
moest de neiging zich in de plaats van
de klasse te stellen, weer sterk op-
komen om met de terugslag van de we-
reldrevolutie en van de beweging van
het russische proletariaat, temnslotte
om te slaan in een burgerlijke, kontra-
revolutionaire houding tegenover de
proletarische strijd en in de daarbiyj

: passende veranderingen binnen de par-

t7j. Wanneer men omgekeerd het pro-
bleem van de ontaarding van de Russi-

" sche Revolutie terugbrengt tot &&n van
"zijn secundaire aspecten, de interne

struktuur van de CP, dan zou men door
een eenvoudige 'democratisering" van
de partij een mogelijke ontaarding
kunnen voorkomen of zelfs terug kunnen
dringen. Is zo'n benadering niet ge-
heel in strijd met de lessen van 1872
en 1917 : de proletarische diktatuur
is niet het werk van vertegenwoordi-
gers, van '"minderheden, van delegatie
van proletarische macht. De proletari-
sche diktatuur is het werk van %eel de
klasse. De klasse beslist zelf en voert
zelf haar beslissingen uit terwijl de
revolutionairen hun taak als bewuste
minderheid van de klasse alleen kunnen
bevorderen door de meningsvorming in

. de klasse te bevorderen die aan de

besluiten voorafgaat. De revolutionai~-
ren verzaken hun taak als zij in plaats
van de klasse als geheel de besluiten
nemen, ook al denken ze nog zo bewust
te zijn, of al zijn ze nog zo "'demokra-
tisch" geboren, of al is hun partij

pog zo ''gedecentraliseerd" opgebouwd.
probleem ligt allereerst in de
ouding tussen de partij en de klas-
pas op de tweede plaats in de
tuur van de partij. De struktuur
ftenslotte aangepast zijn aan de

en daarover moet dan ook eerst
debat plaatsvinden.
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hij het resultaat van Oktober terecht
burgerlijk, dan was Oktober toch een
proletariese poging met een interna-
tionalisties perspektief.

Ock steunt deze vraag op een fundamen-—
teel onbegrip over de ocorsprong van
deze beide organisaties. Beilde zijn
voortgekomen uit de arbeiders maar dan
wel uit verschillende periodes.

De socizaldemokratie is de uitdrukking
bij uitstek van de ontaarding van de
arbeidersbeweging uit de bloeiperiode
van de kapitalistiese maatschappij
(19de E.-begin 20ste E.). Het was de
periode dat de nationale kapitalen
zich kwasi onbeperkt konden uitbreiden
over de ganse wereld. Toen vielen er
voor de arbeidersklasse van de massa-—
le winsten wel een paar kruimels te
bekomen, maar gratis verkregen zij het
zeker niet : harde strijd was nodig

om hervormingen tot bekomen (bv. wvan
16 naar 8 urendag met loonopslag).
(Zie loon, prijs en winst van K. Marx
hierover). De sociaaldemokratie stap-
te bij het uitbreken van de WO I met
pak en zak over naar de burgerij en
steunde haar eigen burgerij toen het
erop aankwam te kiezen voor de oorlog
of voor de revolutie. Zij kozen voor
de oorlog, en riepen de arbeiders op
zich te laten afslachten ten voordele
van de respektievelijke nationale bur-~
gerijen. Het werden burgerlijke orga-
nisaties waarvan de arbeidersklasse
niets meer te verwachten had voor haar
strijd.

De leninisten (Stalinisten, Trotskis-
ten) zijn eveneens een uitdrukking van
een bepaalde periode van het kapita-
lisme : nl. van zijn vervalperiode

(+ na 1914). Het "Leninisme" is inder-
daad gegroeid op de puinhopen van de -
internationale revolutionaire golf
(van 1917-1927), zij hebben krachtda-
dig meegewerkt aan de kontrarevolutie
zowel in de Derde Internationale (wer-
king in de vakbond, frontvorming, par-
lementaire strijd, enz.) als in de
USSR (verdediging van het Socialisme
in een land, cnderwerping van de Raden
aan de partij-staat). Zij hielpen mee
het Sovjetbolwerk omvormen tot een
staatskapitalisties monster en verde-—
digden staatskapitalistiese maatrege-
len als nationalisaties, planekonomie
als middelen om tot het socialisme te
komen. Revolutionaire elementen in en

-

moordena

buiten de USSR dreven ze uit de Komin-
tern, (RAPD en alle andere linkerzij-—
des) omdat deze de verworvenheden van
Oktober 1917 bleven verdedigen en uit-—
diepten. Ja, zelfs de likwidatie was
hun niet vreemd (Kronstadt : Trotskys
Strafkampen : Stalin). (Zie Intermna-
tionale Revue nr. 5 en 6).

Ik geloof trouwens niet dat leninisten
vreedzamer zijn dan sociaaldemokraten.
Talloze keren hebben zij bewezen in
niets onder te doen voor de nakomelin-
gen van Nothe (sociaaldemokraat en de
ar van de Duitse Revclutie),
als het erom gaat de wereldrevolutie
af te slaan of de arbeidersklasse de
imperialistiese oorlog in te sturen.
Pannekoek heeft dat ook helemaal niet
willen beweren, hij wijst er juist op
dat "wereldrevolutie' wvoor stalinis-
ten en trotskisten een holle leus is
die in feite een anti—arbeidershouding
verbergt. Het stalinisme en voorzal het
trotskisme kan door zijn oorsprong in
een revolutionaire proletariese bewe-
ging allerlei misleidingen te voor-—
schijn toveren die het kapitaal in

. staat stelt de arbeidersstrijd van zijn

eigen klasseterrein (konsekwent tegen
de 'loonarbeid op internationaal vlak)
af te leiden naar een staatskapitalis-
ties beheer van de ekonomiese krisis
waaruit deze strijd voortkomt (matio-
nalisties, arbeiderskontrole, zelfbe-
heer, nationsle onafhankelijkheid,
enz.).

Beide'(sociaaldemokraten en leninisten)
zijn zii op dit ogenblik burgerlijke

organisaties. Zij streven hetzel fdeSs
doel na, nl. het kapitalisme vex
gen tegen de zelfstandige arbe
strijd, maar zij hebben eeq
lende historiese 00Yspro
stammen af uit de bloeip
dere ult de vervalperig
hebben zij binnen het’
lisme ook een andere‘

Longwy, feb. '79) maar wel dat van de"

burgerij tegenover de arbeidersklasse.
Bepaalde delen van de burgerij zijn

het soms niet eens met de staatskapita—
listiese weg die zij voorstellen, en
dan krijgt hun gewelddadige weg naar

de revolutie het karakter van een af-
rekening onder de burgerij waarbij
arbeiders en landarbeiders het slacht-
offer worden (vb. Mao Zedong - Tsjang
Kai Tsjek). Dit heeft echter totaal

niets gemeen met de zelfstandige ar—
beidersstrijd.

Burgerlijk

Sinds de Russische revolutie is het
duidelijk, dat de opheffing van het
privaat-bezit van de produktiemiddelen
geenszing naar het kommunisme hoeft te
leiden.

Toch lijkt het me overdreven om te spre-
ken van een staatskapitalisme in Rus—
land en te beweren dat de Russische re-—
volutie burgerlijk zou geweest zijn —
zoals Pannekoek doet -, terwijl men er
nochtans de kapitalistische cycli van
overproduktie en krisis heeft weten op
te lossen.

Heerst er in Rusland een nieuwe klasse
van beheerders, die door een politieke
én ekonomische revolutie dient verdre-
ven te worden ? :

OFf heerst er een bureaukratische kas-—
te, die niet door een ekonomische,
maar enkel door een politieke revolu—
tie dient verjaagd te worden ?

Ik ben het met Pannekoek eens dat het
resultaat van de Russiese revolutie
burgerlijk is, al denk ik niet dat hij
gelijk heeft als het gaat om de ver-
klaring daarvan, als zou Oktober 1917
zelf een burgerlijke revolutie geweest
zijn. Is het privaatbezit der produk-
iemiddelen afgeschaft ? In het geheel
Je beweert dat in de S.U. de ka-
Bstische cycli van overproduktie

&s opgelost worden. Ik denk

Je spreekt van een nieuwe v
van een burokratische klasse.
jmij gaat het om de kapitalis-
§se die alleen door de proleta-




worden : vernietiging van de burger-—
lijke staat, vestiging van de dikta-
tuur van de arbeidersraden en het on-—
der deze diktatuur omvormen van de
produktieverhoudingen. Voor de S.U. en
alle andere zg. socialistische landen
geldt hetzelfde kommunistische program-—

“ma alg overal elders ter wereld. Ik
denk dat we voorzichtig moeten omsprin-—
gen met begrippen als ''privé-bezit"',
"nieuwe klasse'", "burokratisering'.

We spreken van privé-bezit als het be-
heer van de produktiemiddelen toevalt
aan een afzonderliijke klasse in de
maatschappij; de produktie wordt niet
op maatschappelijke grondslag geregeid.
Voor de arbeidersklassa betekent dat
scheiding van de produktiemiddelen.

En of die middelen nu door afzonder-
11ijke kapitalisten of op kollektieve
wijze door de kapitalistenklasse be—
heerd worden, doet miets ter zake: de
tegenstelling loonarbeid-kapitaal
bliift bestaan. Het bestaan van een
klasse is geen personenkwestie. Het
kapitaal is een mdatschappplii?p pro-—
duktieverhouding, het bestaat in de
verhoudingen tussen de mensen. Of het
"karaktermasker' (Marx) waarachter
deze verhouding schuilgaat dat is van
de "klassgieke' bourgeais of van de
"rode burokraat', doet er niet toe. Er
is dan ook geen '‘miesuwe klasse'. Spre-
ken van een nieuwe klasse kan men al-
leen als er nieuwe produktieverhoudin-
gen zijn. Maar welke ? Is er soms tus—
sen kapitalisme en kommunisme een an-—
der soort produktieverhoudingen, die
noch kapitalistisch noch kommunistisch
zijn ? Is er na de kapitalistenklasse
ndg een heersende en uitbuitende klas-—
se ? Tussen kapitalisme en kommunisme
kan alleen sprake zijn van een over—
gangsperiode waarin de arbeidersklas—
se haar diktatuur over de maatschappij
gebruikt om de produktieverhoudingen
om te vormen. In de Sowjet-Unie is de
diktatuur van het proletariaat, de
macht van de arbeidersraden, niet al-
leen en simpelweg verburokratiseerd.
De arbeidereraden zijn onderdeel ge—
maakt van, overheerst en totaal vernie-
tigd als klasse—orgaan door de staat
van de overgangsperiode waaruit de kon-—
trarevolutie zich heeft ontwikkeld. Er
is geen spoor meer van politieke macht
van de arbeidersklassz. De burgerlijke
staat moet cpnieuw vernietigd worden
en de klasse moet opnieuw haar dikta-

tuur opbouwen wil ze beginnen kunnen
aan het omvormen van de kapitalistische
produktieverhoudingen.

-3
Parlementa-
& 4
@
risme
De konP7usib, dat er in Rusland geen
sprake ©s van soctalisme, mag niet \
leiden naar pessimisme, maar tot een
beter inzicht van hetgeen onder soctia-
Lisme moet worden verstaan : iets to-
taal anders dan er ooit onder verstaan
18 door de sociaal-demokratie en het
bolshevisme. Volgens Pannekoek is het
van essentiecl belang dat de macht in
handen komt van de arbeidersraden. Toen
in Ruslond voor het eerst in de ge-
schiedenis arbeidersraden opdoken, zag
Pannekoek daarin een nieuwe styrijdvorm
van de arbeidersklasse. Volgens Panne-—
koek waren de raden niet alleen de or-
ganen die de arbeiders in staat stel-
len het beheer vwan de produktiemidde—
len door te voeren, maar ook de orga-
nen van hun dagelijkse strijd tegen
het kapitaal; de crbeidersraden vormen
de ovmisbare voorwaarde voor hun mees—
terschop cver de bedrijven en 2ij zign
tevens het middel om dat meesterschap
te veroveren.
Het opduiken van de arbeidersraden als
nieuwe strijdvorm, stelt het einde van
de strijd door middel van het parle—

ment. Volgens Pannekoek is het parle-—
mentarisme "de typische vorm van een
strijd door middel van leiders, waarin-
de massa's een ondergeschikte rol spe—
len'; Zets, dat '"de geestelijke macht
van de leiders over de massa’s verte—
genwoordigt".

Herman Gorter verdedigt dit standpunt
in atgn "Open brief aan Lenin'. Hij
stelt dat het parlementarisme niet an-—
ders kan "dan de eigen, voor de revo-
lutie vereiste aktiviteit der massa's
verlammen"

Toch geeft hij in hetzelfde geschrift
toe dat het parlementarisme nog kan
gebruikt worden in de landen waar de
revolutie nog niet dichtbij is, en
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waar de arbeiders nog niet sterk ge-—
noeg zign om haar te maken.

Als we die stellingen doortrekken tot
heden, wil dat dan zeggen dat het in
overeenstemming s met de tdeeén van
Gorter om tdch aan parlementsverkie—
zingen deel te nemen, geaien we in
West-Europa momenteel nog niet de pro-
letarische revolutie binnengegaan 2Zijn,
en veeleer een periode meemaken van
voorberetiding van de revolutie ?

Om het antwoord beter te situeren moe-
ten wij eerst Gorter en Pannekoek be-

“ter situeren. Zij waren woordvoerders

van de ganse arbeidersbeweging die de
overgang beleefden van het kapitalisme
van zijn bloei naar zijn vervalfase.
En wanneer Gorter en Pannekoek tot be-—
paalde inzichten komen dan is dat het
gevolg van een ganse diskussie binnen
de linkerzijde van de sociaaldemokra-
tie tot + 1917 en binnen de linker-—
zijde die uit de Komintern werd uit-
gesloten, met als scheldnaam "Kinder-
ziekte van het Kommunisme". Zij wvor-—
men een integraal deel van al de lin-
kerzijdes, die na 1914 gebroken hebben
met de sociaaldemckratie en steunend
op de arbeidersraden mee aan de bazis
lagen van de oprichting van de Derde
Internationale.

Het is duidelijk dat in zo'n periode
niet iedereen op hetzelfde moment haar-
fijn alle ontwikkelingen binnen de ar-—
beidersraden en de kommunistiese bewe-
ging kan verklaren. Gorter en Panne-

koek waren rond 1920 mee van de scherp-

ste kritici van de kommunistiese bewe-4
ging die een enorme invloed hadden op @
en ondergingen van de Duitse arbeiderg
opstanden (van 1918-1923).

Gorter beklemtoonde zeer duide
eenheid van de arbeidersklassg
reldschaal : "... voor 't eg
"wereldgeschiedenis staat nt
"het Imperialisme — in vredg€S
"als in oorlogstijd, het ge
"nationale wereldg
"Aziatiese en hgf
"aller kolonicf#
"heel, = in i
"het Proleta
"worden - teg
"Bourgeoisie.
lisme, de Werel®
demokratie, Amste
15).

Laten we eerst even kort situeren wat
het parlementarisme betekende in de
bloeiperiode van het kapitalisme, dus
tot begin 20ste E.

"Als de arbeidersklasse met het kapi-
talisme opkomt, is ze nog niet in

staat en kan ze niet eens op de gedach-
te komen de organen te scheppen waar-
door ze de maatschappij zou kunnen be-
heersen en regelen. Ze moet zich eerst
geestelijk kunnen plaatsen en leren
het kapitalisme en zijn klasseheer—
schappi]j te begrijpen. Haar voorhoede,
de sociaal-demokratiese partij, moet
door haar propaganda het wezen van de
regering onthullen en door het opstel-
len van klasse—eisen, de massa's hun
doeleinden tonen. Daartoe was het
noodzakelijk dat haar woordvoerders
doordrongen tot in de parlementen, de
centra van de heerschappij van de bour-
geoisie, daar hun stem verhieven en
deelnamen aan de politieke partijstrijd.
Als zodanig is het parlementarisme de
typische vorm van strijd d.m.v. lei-
ders, waarbij de massa's zelf een on-
dergeschikte rol spelen" (Pannekoek/
Gorter 1969, pp. 136/137).

Over het parlement was ook het eerste
kongres van de Kommunistiese Interna-
tionale zeer duidelijk : "Het zwaarte-
punt van het politieke leven is (...)
volledig en voorgoed uit het parlement
verhuisd (...), het parlement... kan
voor kommunisten in geen geval het
terrein zijn van de strijd voor her-
vormingen en voor de verbetering van
het lot van de arbeidersklasse, zoals
Sdat het geval was in het verleden.'.

ngfn 1920 stelde Pannekoek al : "Het
parlementarisme heeft de onmiddellijke
neiging de eigen voor de revolutie
noodzakelijke aktiviteit van de massa's
baf te remmen en het wees erop dat het
ontrarevolutionair werkt en ander-
ijds de neiging heeft de leiders zelf
verpesten'. (Pannekoek/Gorter 1969,

® Bock (Hrsg ) A Pannekoek H. Gor-

aat nog niet tot zelf-

| is gekomen, Want met de
Sorter en Pannekoek dat
fik waarop de objectieve
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en het Proletariaat deze niet in zijn

Vakbond

Sedert het opduiken van autonome strijd-
komitees tijdens de golf van "Moilde
stakingen, sinds 1970 ("Mijnwerkers—
macht" in Limburg, het "Onafhankelijgk
Havenarbeiderskomitee" te Antwerpen),
18 de vraag opgeworpen of de revolu-—
tionairen in de vakverenigingen dienen
te werken. De oude diskussie tussen
Gorter em Pannekoek enerzijds en Lenin
en Trotsky anderzijds, is daarmee te—
rug aktueel geworden. Volgens Lenin en
Trotsky zijn enkel de topleidingen van
de vakbonden reaktionair. Volgens de—
zen zouden de massa's revolutionair
bezield zijn en hun revolutionaire
hoop stellen in de vakbonden. De kom-
munisten moeten "daar werken waar de
massa's zign'.

Maar zijn de massa's momenteel nog uit
revolutionaire overwegingen in de vak-—
bonden ? Of. louter als "verzekerings—
kas", in geval van staking en werk-
loosheid ? Verwachten ze revolutionai-—
re daden van de vakbonden ? In welke
mate komt "het aktiefste en meest er-
varen deel van de arbeidersklasse' nog
naar de vakbondsvergaderingen of zelfs

" naar de stakingsvergaderingen die door

de vakbonden bijeengeroepen worden ?

Volgens Pannekoek en Gorter is het het
wezen van de organisatie van de vakbe—
weging "die de massa's verhindert de
bonden tot orgaan van hun wil te ma-
ken'".

Kun je dat illustreren ? -

Als wij inderdaad terugblikken op de
periode van de laatste 10 jaar dan

zien wij dat alle grote stakingsgolven
buiten of ondanks de vakbonden losge-
barsten zijn. En meestal waren het de
bonden die alle akties afwentelden op
beperkte looneisen of schijnverbete-
ringen. Slechts daar waar de arbeiders-

. klasse het initiatief in eigen handen
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nam, is zij in staat geweest de kri-
sismaatregelen van de burgerij terug
te dringen.

En als wi] even de geschiedenis nagaan
was het in de laatste 60 jaar niet an-

. .

ders : de Duitse vakbonden waren het
immers die met de sociaaldemokraten de
Duitse revolutionaire opstanden hebben
om zeep geholpen.

Ook het argument van daar te zijn waar
de massa's zijn gaat totaal niet op :
of moesten kommunisten zich soms in
nazipartijen, islamietiese-kristelijke
of sociaal-demokratiese massapartijen
gaan integreren, waar elke diskussie
onmogelijk is ? De arbeidersklasse
kan toch onmogelijk gebruik maken van
burgerlijke organisaties om diezelfde
burgerij te bevechten.

Laten wij even teruggrijpen naar het
ontstaan van de vakbonden. Zoals een
bekende linksradikaal Wolffheim ze in
i919 zag ..."Ze (de arbeidersbeweging)
was reformisties in haar vakbondsstrijd
omdat ze de arbeiders niet organiseer-
de met het doel de bourgeoisie te ver—
nietigen, het principe van het onder-
nemerdom af te schaffen, maar met het
doel op voorwaarde van hun voortbestaan
met de ondernemers te onderhandelen en
zo te proberen voor afzonderlijke ar—
beiderslagen betere loon— en arbeids- -
voorwaarden te realiseren.., Ook bij
strijdakties, bij stakingen, ging het
voor de vakbeweging, niet om de ver-
nietiging van de bourgeoisie, maar er-
om afzonderlijke groepen te dwingen
bepaalde ekonomiese eisen van bepaalde
lagen van arbeiders in te willigen,
eisen die zo opgesteld waren dat hun
inwilliging van begin af aan mogelijk
was, eisen waarvan de inwilliging de
verdere opbloei van het kapitaal zelf

niet ondermijnde..." (Kool 1970,
En hij schetst verder nog hoe de
bonden met de intrede in de verva
periode voor de arbeiders onbzs
worden en er zelfs door tegg
worden : "Het gevolg was dé
grote staking van scheeps
in het jaar 1913 de arbd
ren omdat hun organisa i
antwoordde aan de eisen §

de staking %@en laatste
®&n hoogste nd Baa: e
ligke wapen dat de staking is in een
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revolutionair tijdperk. (Kool 1970,
254/254),

..."want deze partijen en deze vakbon-
den waren niet alleen ingegroeid in

de burgerlijke klassenstaat, ze waren
een wezenlijk bestanddeel van de staat
zelf geworden, en toen alles wankelde
wat er bestond aan burgerlijke organi-
saties, toen alles ineenstortte, wan-—
kelden zij niet, ze werden de rugge-
graat van een zich opnieuw vormende
burgerlijke staat... zo gebeurde het
dat de toppen van de partij- en vak-
bondsburokratie de toppen van deze

_ staat werden..."(Kool 1970, 252/253).

Totdaar de mening van een oude kraker.

Wat de huidige situatie betreft hoe-
ven wij ons maar de houding van de
Belgiese vakbonden te herinneren (mijn-
staking 70, dokstaking 73) die leidde
tot rechtstreekse konfrontaties ofwel
de isoleer- en verdeeltaktiek die al

7 maand aan de gang is met BPR en nu
weer wordt toegepast op de staking van
de Glaverbelbedrijven in Charleroi. In
Frankrijk wordt de huidige stakings-
golf in de staal, met zeer veel moeite
nauwelijks binnen de perken gehouden
door de vakbonden. Ook de grote sta-
kingsgolf in Engeland zetten de vak-
bonden in hun hemd. De arbeiders van
British Leyland gingen .in staking toen

. .ze hoorden dat de bonden de staking

wilden begindigen, enz.,.

De onverschilligheid van de arbeiders
tegenover het vakbondsleven is geen
bewijs van gebrek aan hewustzijn, zo-
als.de gauchisten denken. Het bewijst
integendeel dat de arbeiders - zij het
nog onuitgesproken — begrijpen dat de
vakbonden onbruikbaar zijn voor de
verdediging van hun klassebelangen en
zelfs dat de vakbonden tot het andere
kamp behoren... Indien de burokratie
zich meester heeft gemaakt van de vak-
bonden, is dat omdat de arbeiders geen
leven of inhoud meer kunnen geven aan
een orgaan dat niet meer van hen is...
De verhoudingen tussen de arbeiders en
"hun" vakbond zijn niet meer de ver-
ingen tussen een klasse en haar
Fdinstrument. Zij nemen meestal
gan van verhoudingen tussen

!, niet individuele problemen
B7aal assistent ("die goed

B de baas"). (Brosjure Inter-
L3 : De Vakbonden tegen de
sklasse, p. 24). v




Het alternatief dat de Arbeidersklas-
se ontwikkelt kunnen wij zien daar
wij de botsingen met de maatschappij
het hevigst zijn : stakingskomitees,
vliegende piketten, algemene vergade-
ringen, solidariteitsstakingen, enz.

Anarchisme

De Derde Internationale brandmerkte de
opvattingen van Pannekoek en Gorter
als "koncessies aan de anarvchistische
vooroordelen der syndikalisten',

Maar niet enkel de bolsjevisten stel-
den dat Pannekoek dieht bij het anar-
chisme aanleunde. Zelfs Franz Pfemfert
- de uitgever van het tijdschrift "Die
Aktion" - stelt dat Panmekoek (+ot 51gn
Vreugde) dichter bij het standpunt is
komen te staan dat Bakoenin innam te-—
genover de autoriteiten van de Eerste
Internationale. Ook Mihsam legde die
Link.

Het is een feit dat Pannekoek, net als
de anarchisten, tegen het parlementa-—
risme en tegen het werken binnen de
reaktionaire vakbonden is.

Waarin bestaat echter Fun onderscheid ?

De Derde Internationale verweet Panne-
koek en Gorter de hele Duitse linker-
zijde (KAPD) koncessies te doen aan
het anarchosindikalisme want zij ble-
ven de Raden propageren als instrumen-—
ten van de machtsovername van de ar-
beidersklasse. Nochtans verdedigde de
Derde Internationale ook deze opvat-
ting op haar Eerste Kongres maar hoe
meer de arbeidersrevoluties in de pan
gehakt werden en de Sowjetunie steeds
geisoleerder kwam te staan, hoe meer
ook de Derde Internationale ging te-—
rugvallen op principes uit de 19de E.
(zoals werking in vakbond, parlement,
frontvorming, enz...). Het was dus
duidelijk de Komintern die van de re-
volutionaire standpunten afweek.

Wat nu de oorsprong betreft van de
Hollandse linkerzijde, was deze aller-
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minst anarchisties. Toen zij nog tot
de sociaal-demokratie behoorden (vddr
1909) hebben zij altijd (Pannekoek/
Gorter) de anarchistiese tendenzen bij

Demela Nieuwenhuis bestreden. Zij stel-

den niet zoals D.N. anarchisme of re-

formisme, maar wel hervorming of revo-
lutie bij de grote spoorwegstaking van
1903,

Ook toen zij zich afscheidden van de
sociaal-demokratie in 1909 (de 2de, na
de Bolsjeviki), sloten zij zich nog
aan bij de Tweede Internationale om
later deel te nemen aan de konferentie
van Zimmerwald, de voorloper van de

IITde Internationale. De Derde Interna-

tionale die zij zagen als de voorhoede
van het internationale proletariaat,
tot deze haar principes overboord be-
gon te gooien (2de en 3de kongres zie
boven).

De houding die Pannekoek (o.a. samen
met de ganse linkerzijde (Duitse, Ne-
derlandse, enz.) gaat aannemen t.o.v.
de Derde Internationale was niet het
gevolg van een anarchistiese veront-
waardiging maar van een grondige ana-—
lyse binnen de internationale kommu-
nistiese beweging die de produktiever-
houdingen in de Sovjetunie karakteri-
seerden als 'Staatskapitalisme'. De
Groep van Internationale Communisten
(GIC) waartoe Pannekoek toendertijd
behocrde (gesticht + 1926) stoelde
haar analyse op het marxisme (zie
grondbeginselen der Communistische Pro-
ductie en Distributie 1931). "Het gaat
er daarbij niet in de eerste plaats
om, ons aan citaten uit "Het kapitaal"
vast te klampen, maar we moeten ons la—-
ten dragen door de algemene gedachte
het wezenlijke, van Marx' analyse."
Het verschil tuésen Pannekoek en de
anarchisten in hun opvatting tegen
parlementarisme is dat de anarchisten
woedend aanschoppen tegen de abstrak-
te "macht", in tegenstelling tot Pan-
nekoek en de linkerzijdes die inzagen
dat het parlementarisme in de 19de E.
bruikbaar was voor de arbeidersklasse
en dat pas met het opduiken van de Ra-
den in de 20ste E., het parlementaris—
me naar de vuilbak van de geschiedenis
kan verwezen worden.

Hoe weinig histories inzicht in de ar-
beidersstrijd de anarchisten hebben,
blijkt ook nu nog, wanneer zij bij el-

ke verkiezingskampanje geprikkeld wak-— Tijdens’ge ganse periode van de_Jaren
ker schieten om een anti-verkiezings-— '20 eg’jjo greep er i een be-
manifestatie te houden, en de burger- 1aqgrlgxeli}?xusFle > innen de—
lijke karnaval nog wat komen opsmuk~- D?ltse arpeldersbeveg het Yfr
ken. Voor hun telt de ideeéenstrijd, lies en het neerslaan ar?el
niet de klassenstrijd. En sinds Spanje dersraden zochten d§ i 1nd§r—
'36 hebben zij definitief de zijde daad naar organen _egs e
gekozen van de linkerzijde van het ka- HIEt—rev?%utlo§§?- ik aiii "
pitaal in gezelschap van de trotskis-— %guden zijn voor h%n1-'u se s11C Jd.
ten (deelnams aan '"arbeidersregering', Uit de voorbije revolut e golf )
verdediging van de Republiek, enz.). had men al zeke; begre qqat ze )
ker niet de vakbonden die open

1lijk hadden meegecholpen zan het neer-
slaan van ds : opstanden. Z1]
hadden ing voortaan niet

oo
o
o I

onder de arbeiders te bereiken. Daarom
werden er dan ook bedrijfsgroepen op-—
gericht, die aanvankelijk een grote
aanhang kenden. Vooral na het neer—

Als alternatief voor de traditionele
vakbeweging ontstond er in Duitsland
in 1920 de Algemeine Arbeiter Union,

slaan van de opstand in Midden~Duits-
land schrompelde de revolutionaire be-
o}

= (D

op basis van de bedrijfsorganisaties. weging ineen.'Zoﬁg d? rev lgtionaire
Al direkt bij de oprichiing kwam het bedrlj§8?rgaﬂlsafi?5 g%&v’%TAAVE) als
twistpunt naar voren of de algemene de pollfl?ge‘orgg?zsatlgs"{&APD)’Wer—
arbeidersbond de enige organisatie van den herleid CDEFKLSLEE'%?E?ED~.Z%J

de strijdende arbeidgrs moest zign, of _kwamen tot b%§ez dat zigzelf ?lEL de‘
dat daarnaast nog een politieke par—: vertegenwoorazge;srwa§gn/?an_ge arbei-
tij (zoals de KAPD) nodig was. dersklasse maar dat zij (in gl?‘geval
Otto Rilhle was één van de eersten die de AAVD : 1927)... ervoor strijdt dat
de noodzaak van ‘een partij voor de pro—  de arbeidersklasse de strijd om haar
letarische omwenteling heeft betwist. 1anden neemt en de prgle—
Rilhle wigst tedere partigvorm af. g?j tariese solidariteirt tcE organisato-
bestempelt een partij als schadelijk, riese uitdrukklng brengt in zelfgeko—

voor de bevrijding van het proleta- zen aktiekomi:

riaat en in strijd met de revolutio-—

; : 2 ; De Union gaf hier eigenliik toe dat

natre Ofganlsatzevopﬁ%ﬂ’.ﬂuﬁze Znt zij miet de bazis was voor de massa-
-y * 7 Jfe 4 PN N
kent dat er naast de Qﬂﬁo“ = g » isatie van de arbeildersklasse.
"ekonOmlSﬁheJO?Q?nisatﬁe_ —'geﬂqafZOn n ieuwe inzichten
derlijke politieke organisatie in de ) de arbeiders—
vorm van een partid nodrg 30u 2ZLJh. n de weini~-
) nkse radi-

In 1821 houdt Pannekoek de partij nog, hillende groepen

AAVD, KAPD en
de KAU, waar-
2de dat haar be-
ran klare,

voor ommishaar. Volgens hem is de
"Union" overbodig.

Wanneer nu Pannekoek aan de hand M
de klassenstrijdervaringen het nog

nomen standpunt lang
neer hij niet lange

geenszins meer de pa
- betekent dit dan da
keerd" heeft tot de ziensita®
Rithle destijds heeft ingenomen

lers waren, en stel-
inisten een bewuste
die de opvattingen
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te propageren.

De eenheidso
derskliasse 'n h
kens weer
strijd en
afloopt :
als uitdr

beiderskla
telkens wes
het beslissende
verhcudingen de
vorm der arbeiders

(D m
y

klassp (dle Oﬂl
van strijd).

Tegen 1930 werd
'Mrbaater Unzow-

een revolutionair
volutionaire periodes
staan.
Als we dat :
tijd dan wz7 lat zegq
ies als het "Onafhankel
beiders Komitee omn
gen uit te groeien tot G
dersvigawuvaf organisciies
bonden.
Zou je dat kurnen
En wat stel je voor cen de crbaiders
die met de vakbon ; ' breken ?

Vooral sedert 19&
duiken van de wer

nieuw op-
ben wij

kunnen vaststellsa telkens
opnieuw bij wilde 2 . dan
niet verkozen stakingskomi s gevormd
worden. Bij algemene ingen ging
mene ver—

1
dit dikwijls geg
gaderingen die

kozen en kon“'c

cmitees ver-—
de terugval

komitees

soms bestaan maar ziil worden Miet meer
gekontroleerd door de Algemene Vergade-—
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fingen en zij zija er dan ook niet
meer de wooxdvoerders van.

die biijven be—
der doen mazy of~
varplicht leden te wexrven

verzaunden in de dagelijkse burc-
se sleur van de vgkbondenq Wil—-
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chiten voor de machtsovername, wil
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¥ is het ook de
.eidersgroep die dit

vd wore
faak wvan

t 2ig slechts een
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duidelijke
Hoe duideli jker
men tegen
den en de
vddr de

en een posiftieve en
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dan zijn zij onherroepelijk gedoemd
om bij een volgende radikale stakings-—
beweging overspoeld te worden, zonder
duidelijke antwoorden te kunnen formu-
leren t.o.v. de Algemene Vergaderingen
en de nieuwe strijdkomitees die daar-
uit weer zullen voortkomen. Het is dus
volgens ons van wezenlijk belang dat
de overblijvende radikale arbeiders-—
groepen zich omvormen tot diskussie-
groepen die kunnen uitmonden in poli-
tieke groepen die hun ervaringen bespre-
ken en dUldelljke politieke standpun—
ten gaan innemen. Op die manier vormen
-z1j een onmisbare schakel in de opeen-—
volgende strijdgolven, die steeds he-
viger worden.
(Zie Broschure Internat.Kom.Stroming.
De Vakbeweging tegen de arbeidersklas-
se).

Volgens de Duitse radenkommunist Karl
Korsch is het marxisme "behept met de
moedervilakken van het jacobinisme, van
de burgerlijke revolutietheorie'. Door
de Franse revolutie van 1789 tot model
te nemen voor de proletarische revolu-—
tite, zou Marx de rol van de staat en
van de partij sterk overschat hebben.
In de praktijk van de Parijse Kommune,
van de Russische revoluties van 1905
en 1917, van de Duitse revolutie van
1919-1920, zou een proces van "organi-
satorische dejacobinisering van het
marxisme op gang gebracht zijn, dat
letdde naar de verwerping van het
klassieke partigmodel door de raden—
kommunisten. De uiteindelijke tenuit-—
voerlegging van de revolutionaire

kern in Marz' theorie zou. bijgevolyg ‘
onherroepelijk lopen over de vernieti-
ging van het marxisme.

Ben je het eens met een dergelijke op-
vatting ?

Ons bestaan zelf (Internationale Kom-
munistiese Stroming) is een volkomen
ontkenning alsof het marxisme in kri-
sis zou zijn : integendeel het is
laatste 50 jaar nog zelden zo
levend geweest : Van India tde
en Latijns—-Amerika ontstaa
diskussiegroepen die terug
de bronnen van het Marxismé
proberen te mappen van de
beidersorganisaties".

Tenslotte gaat het er niet

ideeén uit te voeren en in de hersens
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te pompen, nee het gaat erom de mar-
Xistiese analieze-metode aan te wen-
den bij de klassenstrijd. Steeds meer
blijkt immers dat een stelling van de
Eerste Internationale : "De bevrijding
van de arbeidersklasse zal het werk
van de arbeidersklasse zelf zijn",
steeds werkelijker wordt. BlJ iedere
arbeidersrevolte die nZet in handen
wordt genomen door staat en vakbonden,
worden komitees gevormd en algemene
vergaderingen ingericht.

Nu de arbeidersklasse niets meer te
verliezen heeft en de krisis steeds
harder om zich heen grijpt, is zij
steeds meer verplicht om alle vakbonds-
en verkiezingsbarriéres te doorbreken
en zelfstandig hagr strijd te voeren.
Slechts de politieke organisaties die
in staat zijn zich de belangrijkste
ervaringen van de arbeidersklasse uit
de Voorbije 60 jaar, eigen te maken,
zullen in staat zijn deze zelfstandige
zin positief te beinvlioeden naar het
kommunlsme toe.

Reeds vddr de machtsovername door de
nazi's, waren de radenkommunisten te—
ruggevallen tot een zeer klein aantal,
die daarenboven elkaar op leven en
dood bekampten in rivaliserende sektes.
Ook momenteel 1ijkt me de radenkommu—
nistische beweging niet uit het sekta—
risme te kunnen uittreden.

Waaraan wigt je dat ?

Na de Nederlagen van de arbeldersop—
standen in Dultsland Italie, Hongarije
en andep@ E38ien in de wereld, en het -
»de revolutie in de USSR,
nistiese beweging een
ap. Vooral de funeste po-
le Bolsjeviki in de Komin-
ij alle kommunistiese par-
pijpen deden dansen
fakbonder werken, deel—
ezingen en volksfront)
sme in &&n land" te

ten zij een grote dom-
kommunistiese organi-

wanneer er opi® PErote revolu-—
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tionaire golf zou komen. Bilan stelde
dan ook tot zijn taak "Een balans op HEq'V[AKMS %Uﬁ(
te maken van de gebeurtenissen van na ~ T {
de oorlog, wil daarom ook zeggen de
voorwaarden vestigen voor de overwin-—
ning van het proletariaat in alle lan-—
den". En de Gic (groep van Internatio-
nale Communisten van Holland) zegde in
1933 dat "de propaganda van de Bond
(Spartacusbond) moest principieel zui-
ver gehouden worden en als de massa's

er in deze tijd geen gehoor aan geven,
zou dat veranderen als de massabewe-
gingen revolutionair zal worden' (1947).

Dit was de taak die de linkse kommu-
nisten zich stelden, maar hoe sterk hun
aantal ook gereduceerd was toch bleven
zij internatioenaal kontakt houden en
met elkaar diskussiéren. Tot in het
begin van de jaren 50 bestonden er

nog regelmatige kontakten.

Wat de huidige situatie betreft, zitten
wij echter niet meer in een algemene
neergang maar sinds + 1968 in een .in-—
ternationale opgang van de arbeiders-
strijd. En er ontstaat bij de oude
groepen die nog uit de jaren 40 stam—
men (Hollandse en Italiaanse Linker-—
zijde) en de nieuwe groepen ontstaan
tijdens de jaren 60 een kristalisatie-
proces. Ofwel klampen zij zich hard-
nekkig vast aan hun standpunten (die
erop achteruitgaan) en weigeren ze el-
ke diskussie. Zij tonen zich verbeten
(leninisten of radenisten (conseillis-—
ten)), zij hemelen DE PARTIJ op ofwel
verwerpen zij die TOTAAL.

De andere links kommunistiese groepen
als de IKS, Battaglia Communista, Nu-
cleo Communista (Buiten uit de Ita-
liaanse Linkerzijde), Communist Wor-—
kers Organisation (GB), For kommunis- @‘)'\
men (Zweden) zijn begonnen met het bij-—

eenroepen van Internationale Konferen-—

ties : mei '77, oktober '78 (Verslag

in Fr./Eng./Ital.). Andere groepen

wachten af.

De opkomende klassenstrijd heeft al- :
vast deze groepen doen inzien dat een

internationale hergroeperigg nod%g is ,J
en dat daarvoor grondige diskussies <:::::;““/////
moeten gevoerd worden over de ver-— S 7 /

schillende standpunten.

Volgens mij weerlegt dit duidelijk jouw
vraag over het sektarisme.

. © "J. Peeters & Co.
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